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Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Umweltsituation

Die Umweltsituation im Untersuchungsraum rund um Affalterbach lasst sich wie folgt zusam-
menfassen (vgl. Kap. 4 / Umweltbericht):

Mensch (Wohnen und Wohnumfeld / Siedlungsstruktur // Erholungsnutzung)

Wohngebiete liegen v.a. im Sudosten der Gemeinde sowie im Ortsteil Birkhau. Im Norden
und Osten von Affalterbach liegen v.a. Misch- und Gewerbegebiete sowie Gemeinbedarfs-
flachen.

Fur die Erholungsnutzung sind insbesondere relevant

e das Landschaftsschutzgebiet ,Lemberg und Umgebung“ im Siddwesten des Untersu-
chungsraumes, welches den Lemberg umschlief3t;

e die Waldflachen, die nordostlich von Affalterbach den Ubergang zum Murrtal bilden und in
Teilen als Erholungswald ausgewiesen sind.

Wichtige Erholungswegeverbindungen fuhren aus der Ortslage nach Westen um den Lemberg
herum und nach Osten durch das Beckental in Richtung Murrtal.

Landschaft

Die westlich und nordéstlich von Affalterbach gelegenen Waldflachen zeichnen sich auf Grund
der vorherrschenden Waldtypen durch eine sehr hohe Landschaftsbildqualitat aus (charakte-
ristisch, vielgestaltig, naturnah).

Auch das Beckental mit Randflachen nérdlich von Affalterbach weist auf Grund seiner Natur-
nahe, der Vielgestaltigkeit und der charakteristischen Streuobstbestande eine sehr hohe Land-
schaftshildqualitéat und somit besondere Voraussetzungen fur das Landschaftserleben auf.

Kulturguter

Neben einer ganzen Reihe von Bau- und Kunstdenkmalen sowie Bodendenkmalen im Inner-
ortsbereich sind durch das Landesdenkmalamt groR3flachige Bodendenkmale nordwestlich
und o6stlich der Ortslage erfasst. Hierbei handelt es sich schwerpunktmafiig um mdogliche vor-
geschichtliche Siedlungsreste sowie mégliche Siedlungsreste der sog. ,Bandkeramik®.

Boden und Bodennutzung

Im Untersuchungsraum rund um Affalterbach Uberwiegen Parabraunerden aus Ldss und Loss-
lehm. Diese weisen grof3flachig

e eine sehr hohe Bodenfruchtbarkeit,

¢ hohe bis mittlere Funktionen als Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf,
¢ eine sehr hohe Bedeutung als Filter- und Puffer flir Schadstoffe,

und somit

¢ eine hohe bis sehr hohe Gesamtbewertung der Bodenfunktion

auf.
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Entwicklungsfahige ,Sonder-“ Standorte fur die naturnahe Vegetation (nahrstoffarm / trocken
/ nass) sind so gut wie nicht gegeben.

Aufgrund der guten Bodenverhaltnisse sind die Flachen um Affalterbach zum grof3en Teil als
Vorrangflur 1 fur die landwirtschaftliche Nutzung ausgewiesen und im Regionalplan als Vor-
behaltsgebiet fur die Landwirtschaft kategorisiert.

Die Waldflachen im Westen und Nordosten sind als Vorbehaltsgebiet fir die Forstwirtschaft
kategorisiert (Regionalplan).

Wasser (Grund- und Oberflachenwasser) sowie Wasserwirtschaft

Der Untersuchungsraum zeichnet sich durch hohe Grundwasserneubildungsraten (Grund-
wasserspende), sehr hohe Schutzwirkung der Grundwassertberdeckung im Hinblick auf
mogliche Grundwasserverschmutzungen und ein hohes Retentionsvermégen (Nieder-
schlagswasser-Ruckhaltung im Boden) aus.

Der Untersuchungsraum liegt in Kuppenlage. Der westliche Bereich wird Uber die Quellgerinne
des Waldwiesengrabens und des Eichgrabens entwassert, die beide nur wenig bzw. nur zeit-
weise wasserfuihrend sind.

Der sidliche Bereich wird durch den Strombach entwassert, der seinen Quellbereich im Sied-
lungsgebiet von Affalterbach hat.

Der Osten wird flachig in Richtung Murrtal entwéssert; hier haben sich keine Gewéasserlaufe
gebildet, da das Niederschlagswasser in den Talchen rasch in den verkarsteten Untergrund
versickern kann.

Oberflachengewasser spielen also keine Rolle im Untersuchungsraum; insofern sind auch
keine potenziellen Uberschwemmungsflachen vorhanden.

Wasserschutzgebiete oder entsprechende Vorbehaltsflachen der Regionalplanung sind im
Untersuchungsgebiet nicht ausgewiesen.

Klima

Aufgrund der Kuppenlage finden relevante Kaltluftabfliisse aus der Flur / in der Flur nicht zur
Ortslage Affalterbach hin, sondern nur von dieser weg statt, so z.B. im Beckental in Richtung
Murrtal.

Pflanzen- und Tierwelt / Biotopverbund / Naturschutz

Die Biotopstruktur im Untersuchungsraum ist tiberwiegend gepragt durch ackerbauliche Nut-
zung; im Norden und Nordosten von Affalterbach liegen grofRere Griinlandbereiche, die in der
Regel mit Streuobst Uberstanden sind.

Die Grunlandflachen sowie die zum Teil naturnahen Waldflachen sind die hochwertigsten Bi-
otopflachen im Untersuchungsraum.

Diese Bereiche weisen eine vielgestaltige und regional bedeutsame Ausstattung an charakte-
ristischen Tierarten auf, von denen eine ganze Reihe (z. B. Vogel und Flederméuse) auch
artenschutzrelevant sind. Zwischen Ortslage, Streuobstflachen und den Waldern am Murrtal
bestehen vermutlich ausgepragte Austauschbeziehungen (FlugstraRe Flederméause).

Dieser Bereich erfiillt zugleich Biotopverbundfunktionen fir die sog. ,mittleren Standorte* und
die Arten, die auf entsprechende Biotopstrukturen ausgerichtet sind.
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Entwicklung des Umweltzustandes bei NichtdurchfiUhrung der geplanten MaRnahme

Die Struktur, die Art der Flachennutzung, die Funktion und Qualitdt der Landschaft rund um
Affalterbach wird sich bei Nichtdurchfiihrung der Mal3nahme mittelfristig nicht wesentlich an-
dern. Es gibt keinerlei Indizien fiir eine mafRgebliche Anderung der Nutzungsanspriiche / -
arten; es gibt auch keinerlei (ibergeordnete Plane oder Programme, die maRgebliche Ande-
rungen der Situation erwarten lieRen.

\ Vorhabensbeschreibung

Das geplante Vorhaben der Realisierung einer Ortsentlastungsstrale (OES) wird in Kap. 3
des Umweltberichtes beschrieben.

Optimierung des Vorhabens

In Kap. 5 des Umweltberichtes und ausfuhrlich dargelegt, welche Anstrengungen unternom-
men wurden, die Planung sukzessive zu optimieren, um die nachteiligen Auswirkungen auf
die Umwelt so gering wie mdglich zu halten.

Effekte des Vorhabens

Die umweltrelevanten Effekte des Vorhabens werden in Kap. 6 beschrieben.

Nachteilige Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt

Die Ermittlung, Beschreibung und Beurteilung der zu erwartenden, maf3geblichen Auswirkun-
gen der geplanten OES auf Mensch und Umwelt in Kap. 7 weist insbesondere die folgenden
mafRgeblichen Konfliktschwerpunkte / -sachverhalte aus:

¢ Die Inanspruchnahme von hochwertigen Boden (Gesamtbewertung der naturlichen Boden-
funktionen). Die betroffenen Flachen sind zudem von Seiten der Landwirtschaftsverwaltung
als Vorrangflur 1 und im Regionalplan als Vorbehaltsgebiet fiir die Landwirtschaft ausge-
wiesen.

Der Verlust hochproduktiver Flachen ist nicht kompensierbar und geht zu Lasten der vor
Ort wirtschaftenden landwirtschaftlichen Betriebe. Die Folgen fir die Betriebe kénnen - in
gewissem Rahmen - durch eine Zweckflurbereinigung gemindert werden.

e Die Uberformung und strukturelle Veranderung des Beckentales, welches sehr hohe Land-
schaftsbildqualitaten aufweist und zukinftig grof3flachig neu verlarmt wird (> 55 dB(A)).

Das zieht Beeintrachtigungen fir die ruhige, landschaftsgebundene Erholung aber auch die
Kurzzeiterholung in siedlungsnahen Freirdumen nach sich.

¢ Die Beeintrachtigung von Lebensrdumen der Arten der offenen Feldflur (hier Feldlerche);
diese kénnen jedoch durch entsprechend konzipierte, sog. vorgezogenen funktionserhal-
tenden MafRnahmen auf ein unerhebliches Mal reduziert werden.

Diesen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt, die Landschaft und die Erholungsfunktion
stehen die eindeutigen Verbesserungen fur den Siedlungsraum, d.h. fur die Ortslage Affalter-
bach (Wohn- und Wohnumfeldfunktion) durch mafigebliche Reduzierung von Trenneffekten,
Larmbelastung und Luftschadstoffbelastung und somit die Starkung innerdrtlicher Funktions-
beziige mit nachgeordneten stadtebaulichen Entwicklungsmdoglichkeiten gegentiber.
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Die ebenfalls in Kap. 7 erérterten bzw. dokumentierten vorhabenbedingten Folgen

mittelbarer Art im weiteren StralRennetz,
fur die Belange der Raumordnung,

fur die Belange von Natura 2000,

fur Artenschutzbelange,

fur Belange gemal Umweltschadensgesetz

sind allesamt entweder nicht von maRgeblicher Bedeutung oder kénnen durch entsprechend
vorzusehende MalRnahmen (Beispiel Artenschutz) auf ein vertragliches MaR reduziert werden.

Kompensation der Umweltbeeintrachtigungen

Zur Kompensation der Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch die Ortsentlas-
tungsstralie (OES) Affalterbach ist folgendes MaRnahmenbiindel vorgesehen (vgl. Kap. 8 des
Umweltberichtes):

Obstwiesen

Im Beckental werden dem Landschaftscharakter gemal3 extensiv gepflegte Obstwiesen auf
Ackerflachen, Rotationsgrinland, Fettwiesen mittlerer Standorte und einer Obstplantage
angelegt. Sie erweitern den wertvollen Obstwiesengurtel auf der Ostseite der Ortslage.

Griinland und Baumreihen

Ebenfalls im Beckental wird extensives Griinland angelegt. Ferner werden zusatzlich zur
Bepflanzung auf den technisch notwendigen Bdschungen weitere Baumreihen auf landwirt-
schaftlich nicht sinnvoll bearbeitbaren Restflachen im stralRennahen Bereich gepflanzt. Dies
erhoht die Strukturvielfalt im betroffenen Bereich.

Feldlerche

Zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden des besonderen Artenschutzes sind CEF-Mal3-
nahmen?! vorgesehen. So sollen in einem Suchraum siidostlich der Ortslage von Affalter-
bach im Gewann ,Siebzehn Morgen® Ackerbrachstreifen angelegt werden. (Schwarzbrache
oder Einsaat mit niedrigwiichsigen Brachemischungen oder z.B. Rotschwingel - jeweils Ent-
wicklung lickiger Bestande). Im Januar 2014 wurden im Suchraum 10 Reviere der Feldler-
che nachgewiesen.

Durch die Brachestreifen sollen insgesamt bis zu 15 Feldlerchen-Reviere etabliert werden.
Zauneidechse

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden des besonderen Artenschutzes ist eine CEF-
Mafinahme ca. 250 m entfernt vom Eingriffsort am Waldrand westlich der Sportplatze vor-
gesehen. Hier soll durch die Anlage von Steinschuttungen, kleinen Sandgruben und die
Ablagerung von Totholz ein Lebensraum fiir die Zauneidechse geschaffen werden.

Waldrefugium

Im Buchenbachtal soll ein Laubwaldbestand dauerhaft aus der Nutzung genommen werden
und im Forsteinrichtungsplan als Waldrefugium ausgewiesen werden. Die FlachengroRRe
richtet sich nach dem verbleibenden Kompensationsbedarf.

MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitit von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (measures to ensure the continued ecological funktionality of breeding sites and resting places); vorge-
zogene AusgleichsmafRnahmen gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG.
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¢ Sohlschwellen

Im Buchenbach sollen nérdlich der Klaranlage drei bis vier Sohlabstiirze zu Sohlgleiten
umgebaut werden.

Monitoring

Der Erfolg der konzipierten MaRnhahmen wird nach der Umsetzung kontinuierlich im Rahmen
eines entsprechenden Monitorings tUberwacht.

Fazit

Stellt man in der Abwagung der betroffenen Belange die mit der MaBhahme verbundene
Zielsetzung der nachhaltigen Entlastung der Ortslage von Affalterbach und damit auch
der Einwohner von Affalterbach mit ihren Anspriichen an sichere und gesunde Wohn-
und Wohnumfeldqualitaten sowie entsprechende stadtebauliche Entwicklungsperspek-
tiven in den Vordergrund, so stellt die vorliegende Planung einen unter den gegebenen
Rahmenbedingungen sowie unter Berucksichtigung der vielfaltigen Mallnahmen zur
Vermeidung bzw. Minderung und letztlich Kompensation nachteiliger Umweltauswir-
kungen tragfahigen und relativ gesehen umweltvertraglichen Losungsansatz zur Besei-
tigung der Verkehrsprobleme in Affalterbach dar.
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1. Anlass und Aufgabenstellung

1.1 Untersuchungsanlass / Aufgabenstellung

\ Veranlassung

Die Gemeinde Affalterbach beabsichtigt, ein Bebauungsplan-Verfahren zur Realisierung einer
OrtsentlastungsstralRe (OES) durchzufiihren. Diese soll nordlich um Affalterbach herumgefihrt
werden; alle kreuzenden klassifizierten Stral3en sollen mit der Ortsentlastungsstral3e verknupft
werden. Die prinzipielle Linienfihrung der Ortsentlastungsstrafie ist Gegenstand der folgen-
den Abb. 1:

Abb. 1 Prinzipskizze der Ortsentlastungsstraf3e (OES) Affalterbach

Parallel zur Aufstellung des Bebauungsplanes fiir die OES Affalterbach ist eine Umweltpri-
fung durchzufthren.
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Die Umweltprifung (UP) umfasst als Tragerverfahren fur die notwendigen umweltfachlichen
Beitrage zum Bebauungsplan ,OES Affalterbach®

¢ die Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS),

e den Grunordnungsplan (GOP),
e den Artenschutzfachbeitrag (AFB)

¢ die Flora-Fauna-Habitat-Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP) / hier: Vorprifung.

UVS:

GOP:

AFB:

Die UVS leitet auf der Grundlage einer umfassenden Raumanalyse einen vergleichs-
weise konfliktarmen Korridor fur die OES her. Innerhalb dieses Korridors werden eine
oder ggf. mehrere Trassenvarianten ausgeformt und sukzessive optimiert.

Sodann werden die bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen auf die
Schutzgiter und Umweltnutzungen fiir die Trasse (bzw. Trassenvarianten) in Gegen-
Uberstellung zum sog. Prognose-Nullfall ermittelt und beurteilt.

Ziel ist die Herleitung des vergleichsweise umweltvertraglichsten Losungsansatzes
fur das geplante Vorhaben.

Im Rahmen des GOP wird die gewdahlte Trasse - in enger Abstimmung mit der tech-
nischen Planung - im Detail optimiert.

Die - nach Ausschopfen der gegebenen Mdglichkeiten zur Vermeidung bzw. Minimie-
rung von Umweltbeeintrachtigungen - verbleibenden Eingriffe in Natur und Land-
schaft werden ermittelt und durch geeignete Mal3nahmen kompensiert.

Im Rahmen des AFB wird ermittelt, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande ge-
maf § 44 BNatSchG zu prognostizieren sind und wie bzw. ob solche ggf. durch ge-
eignete MalRnahmen vermieden werden kdnnen. Bleiben Verbotssachverhalte beste-
hen, so sind im Rahmen eines sog. artenschutzrechtlichen Ausnahmeverfahrens ent-
sprechende Kompensationsmaf3nahmen zu konzipieren.

FFH-VP: (Vorpriifung)

Im Rahmen der FFH-Vorprifung wird Uberschlagig auf Grundlage vorhandener Daten
gepruft, ob fur die Natura 2000-Gebietskulisse direkte oder indirekte erhebliche Be-
eintrachtigungen malgeblicher Bestandteile (Lebensrdume gemafl Anhang | der
FFH-Richtlinie / Arten gemaf Anhang Il der FFH-Richtlinie oder charakteristische Ar-
ten) zu prognostizieren sind. Kann dies nicht gesichert ausgeschlossen werden, so
ist eine vertiefende, detaillierte FFH-Vertraglichkeitsprifung durchzufuhren. Falls im
Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung trotz etwaiger Schadensbegrenzungsmal3-
nahmen erhebliche Beeintrachtigungen durch das geplante Vorhaben zu prognosti-
zieren sind, ist ein entsprechendes Ausnahmeverfahren durchzufihren.

Die Ergebnisse der Umweltprifung sind in geraffter und nachvollziehbarer Form — dem Fort-
gang der Planung und den Ergebnissen der Trager- und Offentlichkeitsbeteiligung entspre-
chend — im Rahmen des Umweltberichtes (Bestandteil der Begriindung zum Bebauungsplan)
aufzubereiten und synoptisch zu dokumentieren. Hierbei wird jeweils auf weiterfihrende bzw.
vertiefende Darstellungen in den oben genannten Unterlagen verwiesen.

Die Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) versteht sich als fachinhaltlicher (gutachterlicher)
Beitrag zum formalrechtlichen Verfahren der Umweltprifung (UP) im Sinne des Baugesetzes.
Die Umweltprifung wiederum ist unselbststandiger Teil des Bebauungsplanverfahrens; der
Umweltbericht ist Bestandteil der Begrindung zum Bebauungsplan.
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2. Beschreibung des Vorhabens

2.1 Trassenverlauf, Lageplan, Hohenabwicklung

Die geplante Ortsentlastungsstralie ist insgesamt 2,90 km lang und wird zweistreifig ausge-
baut.

Die geplante Ortsentlastungsstraf3e beginnt nérdlich von Affalterbach mit einem dreiarmigen
Knotenpunkt an der L 1127 und verlauft in 6stlicher Richtung bis zur K 1603 Richtung Erd-
mannhausen. Dieser Abschnitt hat eine Lange von ca. 0,87 km und ist nicht férderfahig.

Die Verknupfung der Ortsentlastungsstra3e mit der K 1603 erfolgt durch einen Kreisverkehrs-
platz. Ostlich des Kreisverkehrs ist an der Ortsentlastungsstralle ein Unterfiihrungsbauwerk
fir FuRganger und Radfahrer vorgesehen.

Im weiteren StralB3enverlauf wird dstlich der K 1603 die K 1604 Richtung Kirchberg an der Murr
ebenfalls mit einem Kreisverkehrsplatz an die OrtsentlastungsstralRe angebunden. Ostlich von
Affalterbach verlauft die Ortsentlastungsstrafl3e durch das Beckental. Die Gradiente der Orts-
entlastungsstralie liegt in diesem Bereich deutlich Gber dem vorhandenen Gelénde. Die H6-
henunterschiede werden durch zwei Briicken, DAmme und eine grof3ziigige Gelandemodel-
lierung ausgeglichen. Im weiteren Verlauf st6(3t die Ortsentlastungsstral3e auf die K 1674 Rich-
tung Birkhau. Dieser Anschluss erfolgt mit einem weiteren Kreisverkehrsplatz. Der Geh- und
Radweg parallel zur K 1674 wird durch ein Briickenbauwerk tber die Ortsentlastungsstralie
gefihrt.

Sudlich von Affalterbach schliel3t die Ortsentlastungsstraf3e an den derzeit im Bau befindli-
chen Kreisverkehrsplatz an der L 1127 an.

Auszug aus: BS-Ingenieure, Ludwigsburg; April 2015 - Entwurfsplanung / Erlauterungsbericht
/ Unterlage 2 / Nr. 1.]

Die nachfolgenden Abbildungen (Abb. 2 bis Abb. 4) verdeutlichen die Trassenfihrung sowie
die Hohenabwicklung der Trasse (Abb. 5).

Hinweis:

Wahrend fur den Uberwiegenden Teil der geplanten Strale ein ,einfacher Bebauungsplan®
nach 8§ 35 BauBG aufgestellt wird, wird flir den westlichsten Teil (Anschluss Marbacher Straflie)
auf Grund der StraRBenklassifizierung planfeststellungsersetzender Bebauungsplan aufge-
stellt.

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tibingen
Entwicklungs- und Freiraumplanung Eberhard + Partner GbR, Konstanz 3



OES Affalterbach - Umweltbericht

Abb. 2 Ubersichtslageplan (BS-Ingenieure, Ludwigsburg; Juli 2015)
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Abb. 3 Lageplan West (BS-Ingenieure, Ludwigsburg; April 2015)
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Abb. 4 Lageplan Ost (BS-Ingenieure, Ludwigsburg; April 2015)
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Abb. 5 Hohenplan (BS-Ingenieure, Ludwigsburg; April 2015)
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Relevante Bauwerke

Besonders relevant sind - von West nach Ost - folgende Bauwerke:
¢ Geh- und Radwegeunterfihrung auf Hohe der K 1603,

e Briicke Beckental im Zuge der OES mit einer Lange von ca. 100 m und einer H6he von ca.
4,50 - 6,50 m,

¢ Briicke Holzacker im Zuge der OES mit einer Lange von ca. 68 m und einer Hohe von ca.
6,00 - 7,10 m,

e Geh- und Radwegelberfihrung auf Hohe der K 1674.

Diese Bauwerke - vergleiche auch die nachfolgenden Bauwerksskizzen - mindern zum einen
ganz erheblich

e die Barriereeffekte fir den Fuldganger- und Fahrradverkehr entlang der K 1603 und der
K 1674 sowie entlang der fir die Erholungsnutzung relevanten Wegeverbindungen nérdlich
von Affalterbach,

und zum anderen

o die kleinklimatischen Funktionsbezlige und Funktionsbeziige zwischen Teillebensraumen
der Fauna ndrdlich von Affalterbach.

2.2 Ziele des Vorhabens
Die Gemeinde Affalterbach verfolgt mit dem Vorhaben OES folgende Ziele:

e \erlagerung der Durchgangsverkehre aus der Ortsdurchfahrt auf die OES, die Vorausset-
zungen hierfur sind bei Verknupfung der OES mit den radial nach Affalterbach fuhrenden
Kreisstralen K 1603 / K 1604 und K 1674 sehr gut;

e Zuflihrung der Ziel- und Quellverkehre - gerade auch durch die Verknipfung mit dem nach-
geordneten Kreisstraliennetz - punktgenau zum jeweiligen Zielbereich bzw. Abwicklung der
Verkehre aus den jeweiligen Aufkommensbereichen ohne gréRere Umwege.

Die Verkehrsverlagerung soll eine ganze Reihe von positiven Effekten fir den Siedlungsbe-
reich nach sich ziehen:

e Reduzierung der mit der Verkehrsbelastung verbundenen Trenneffekte;

die Verkehrsbelastungen missen im Prognose-Nullfall bei Belastungen von um oder tber
10.000 Kfz/24h als hoch bis sehr hoch bezeichnet werden und bedeuten - insbesondere im
Zusammenhang mit einer undbersichtlichen Streckenfihrung im Zuge der Ortsdurchfahrt
und unzureichenden Querschnitten - Sicherheitsrisiken, von denen ganz besonders Altere
und Kinder betroffen sind.

Ziel ist es, die innerortlichen Trenn- bzw. Barriereeffekte zwischen stadtebaulich einander
zugeordneten Nutzungen beidseits der bestehenden OD nachhaltig zu mindern.

¢ Reduzierung der aus der Verkehrsbelastung, der innerortlichen Streckenflihrung bzw.
den hieraus resultierenden Fahrmodi und der zum Teil dichten beidseitigen Bebauung re-
sultierenden Schadstoffbelastungen im Strallenraum;

¢ Minderung der Larmbelastung entlang der Ortsdurchfahrt(en);

im Bereich von beidseitig angebauten Ortsdurchgangsstral3en werden - bedingt durch die
in der Regel gegebenen Mehrfachreflexionen - bereits bei vergleichsweise geringen Ver-
kehrsbelastungen von 5.000 - 6.000 Kfz/24h im so genannten Mittelungspegel Belastungen
erreicht, die unter Umsté&nden tags insbesondere jedoch nachts im Grenzwertbereich liegen
bzw. die Schwelle zur Gesundheitsgefahrdung Uberschreiten kénnen.
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Mit der Realisierung der OES und der hiermit verbundenen Reduzierung der Verkehrsbe-
lastung innerorts soll die Larmbelastung innerorts entlang der Hauptstreckenziige mafgeb-
lich und spurbar reduziert werden.

Mit den angestrebten Entlastungseffekten fir den Innerortsbereich gehen neue Spiel-
raume / Gestaltungsmoglichkeiten fur eine qualitativ hochwertige und nachhaltige In-
nerortsentwicklung einher, was auf Grund der absehbaren demographischen Entwick-
lung ,,vornehmstes* Ziel gemeindlicher Planung ist.

2.3 Vorlaufende Verfahren

2.3.1 Fortschreibung des Regionalplans fir die Region Stuttgart

Der Regionalplan fur die Region Stuttgart wurde im Jahr 2009 fortgeschrieben (rechtsverbind-
lich seit 12.11.2016). Gemal Stand der Beschlussfassung Juli 2009 ist nordlich / 6stlich von
Affalterbach ein Trassenkorridor fur StralRenverkehr / Neubau ausgewiesen (s. Abb. 6).

Eine Abstimmung mit den in der Umgebung von Affalterbach raumlich konkretisierten freiraum-
bezogenen Zielen des Regionalplans ist insofern erfolgt; die Kompatibilitat der geplanten OES
Affalterbach mit den freiraumbezogenen Zielen der Regionalplanung kann somit als gegeben
vorausgesetzt werden.

Verbindliche Festlegungen

Regionale Siedlungstruktur Regionale Freiraumstruktur
Gemeinde oder Gemeindetell mit verstarkter === e VRGPS
‘ Siedlungstatigkeit (VRG) (PS 24.13) === Regionaler Grunzug (VRG) (PS 3.1.1)
A Gen‘ﬁemdr:. beschrank: auf Eigeneniwicklung
#8242 NI ssmessar e s 3122
. Schwerpunkt des Wohnungsbaus (VRG) )
(PS5 2441V mit PS 24.1 - Tabelle) /// /" Gebiat fiir Naturschutz und Landschaftspfiege [VBG)
A/ P83l
. Schwerpunkt des Wohnungs! RG) (PS 24.4
iV mit PS 2.4.1 - Tabell), B flache [B]

Gebiet fir Landwirschaft (VBG) (PS322)
Schwerpunkt fir Industrie (1), Gewerbe (G) und
ienseistungseinri (D) (VRG) (PS 243 " .
I@I ml ELT PIS )tinﬁ _)'_v‘nmunn_nen (D) (VRG) (P 24.3.11 Gehizt fiir Forstwirtschaft und Waldfunkionen

(VBG) (PS 3.2.3)
Verkehr

(Gebiet fir Landschafisentwicklung (VBG) (PS 3.2.4)

Trasse fiir Siralenverkehr, Neubau (V)
oo PS&114undPSE115) (Gebiet zur Sicherung von Wasservorkommen (VBG)
— [PS33f)

e Tragse filr Sralenverkehr, Aushau (V)

(PS4.114) \ . ) . _
- Cebiet fiir den Abbau okerflichennaher Rohstoffe

Trasse fiir Siralenverkehr, Neubau [VRG) [VRG){PS35.1)

T ks

Tragse filr Sralenverkehr, Ausbau (VRG)
dnbdabbablebbld Psdid Ea

Abb. 6 Auszug aus: Raumnutzungskarte Regionalplan Region Stuttgart (Verband Region
Stuttgart, Stand Fortschreibung vom 22.07.2009 / rechtsverbindlich seit
12.11.2016)
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2.3.2 10. Anderung des Flachennutzungsplanes fiir den Gemeindeverwaltungsver-
band Marbach am Neckar / hier: Ortsentlastungsstrafie Affalterbach

Die durch den Gemeindeverwaltungsverband Marbach am Neckar am 27.Juli 2010 beschlos-
sene 10. Anderung des Flachennutzungsplanes, hier: ,Ortsentlastungsstralle Affalterbach®,
wurde mit Erlass des Landratsamtes Ludwigsburg vom 19. November 2010 genehmigt.

Gegenstand der 10.Anderung des FNP / Gemeindeverwaltungsverband Marbach am Neckar
ist die Ausweisung eines Trassenkorridores fur die im Rahmen nachgeordneter Verfahren be-
absichtigte Realisierung der Ortsentlastungsstral3e Affalterbach (OES). Vergleiche hierzu die
nachfolgende Abb. 7.

Abb. 7 Anderung des Flachennutzungsplanes fir den Gemeindeverwaltungsverband
Marbach am Neckar — Ortsentlastungsstralle ,Affalterbach”, Gemeinde Affalter-
bach. Aufgestellt: Gemeindeverwaltungsverband Marbach am Neckar,
07.04.2008; geandert am 29.04.2009 und 06.07.2010.
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2.3.3 Vorliegende Unterlagen
Im Rahmen der Umweltprifung wurden folgende Unterlagen herangezogen bzw. erarbeitet:

Technische Planung

e BS Ingenieure, Ludwigsburg; April 2015
OrtsentlastungsstralRe Affalterbach - Entwurfsplanung (Unterlage 2 / Nr. 1 - 9)

\ Fachgutachten / vorhabenbezogen

¢ BS Ingenieure, Ludwigsburg; Oktober 2013
Gemeinde Affalterbach - Fortschreibung Verkehrsuntersuchung Ortsentlastungsstralle Af-
falterbach (Unterlage 3/ Nr. 1.3)

e BS Ingenieure, Ludwigsburg; Juli 2013
Gemeinde Affalterbach - Schalltechnische Untersuchung Ortsentlastungsstrale Affalter-
bach (Unterlage 3 / Nr. 2)

¢ BS Ingenieure, Ludwigsburg; September 2013
Gemeinde Affalterbach - Luftschadstoffuntersuchung Ortsentlastungsstralie Affalterbach
(Unterlage 3/ Nr. 3)

e Dipl.-Geol. H. Voigtmann, Winnenden
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Fachgutachten / umweltbezogen

Institut fir Botanik und Landschaftskunde, Th. Breunig, Karlsruhe; Oktober 2008
Ortsentlastungsstrae (OES) Affalterbach: Bericht zur naturschutzfachlichen Untersu-
chung / Biotopstrukturtypenkartierung

(Unterlage 5/ Nr. 1.1)

Institut fir Botanik und Landschaftskunde, Th. Breunig, Karlsruhe; Juli 2012
Ortsentlastungsstralle (OES) Affalterbach: Bericht zur Aktualisierung der Biotopstrukturty-
penkartierung

(Unterlage 5/ Nr. 1.2)

Institut fir Botanik und Landschaftskunde, Th. Breunig, Karlsruhe; Juli 2015
Waldrefugium im Buchenbachtal stidostlich Wolfsélden: Bericht i.A. Biro Eberhard + Part-
ner

(Unterlage 5/ Nr. 1.3)

Institut fur Botanik und Landschaftskunde, Th. Breunig, Karlsruhe; Juli 2015
Biotoptypen und FFH-Lebensraumtypen am Buchenbach 6stlich Wolfsélden: Bericht i.A.
Blro Eberhard + Partner

(Unterlage 5/ Nr. 1.4)

Dipl.-Biol. Mathias Kramer, Tubingen; Juli 2015 / aktualisiert Febr. 2016
Fachbeitrag Fauna und Artenschutzfachbeitrag
(Unterlage 4 / Nr. 4)

Ingenieurburo Frank, Backnang; Juni 2015
Rickbau von Sohlschwellen im Buchenbach
(Unterlage 5/ Nr. 2)

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tibingen; Juli 2015
/ aktualisiert Februar 2016:

OES Affalterbach - Umweltprifung - Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS). Auftraggeber:
Gemeinde Affalterbach

(Unterlage 4 / Nr. 1.1)

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tubingen; Juli
2015:

OES Affalterbach - Umweltprifung - Flora - Fauna- Habitat - Vertraglichkeitsprifung (FFH-
VP) / hier: Vorprufung // Gebiet DE 7121-341 ,Unteres Remstal und Backnanger Bucht.
Auftraggeber: Gemeinde Affalterbach

(Unterlage 4 / Nr. 3.1)

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tubingen & Ent-
wicklungs- und Freiraumplanung - Eberhard + Partner GbR, Konstanz; Mai 2016):
OES Affalterbach - Griinordnungsplan (GOP) zum Bebauungsplan. Auftraggeber: Ge-
meinde Affalterbach

(Unterlage 4 / Nr. 2.0)
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OES Affalterbach - Umweltbericht

3. Rechtliche Vorgaben, Ubergeordnete Grundsatze und Ziele,
Methodik, Abgrenzung des Untersuchungsraumes sowie
Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen

3.1 Rechtliche Grundlagen, Ziele des Umweltschutzes und deren Berlicksichtigung

3.1.1  Aufstellung von Bebauungsplanen

Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind nach Mal3gabe des Baugesetzbuches (BauGB) ins-
besondere zu bericksichtigen

e die in §1(6) Nr. 7 BauGB genannten Belange des Umweltschutzes, einschlie8lich des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege, u.a.

a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das
Wirkungsgeflige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

b) die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des
Bundesnaturschutzgesetzes,

c) umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die
Bevodlkerung insgesamt,

d) umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiter und sonstige Sachguiter,

e) die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfallen und
Abwassern,

f) die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von
Energien,

9) (.-.)

h) (...),

i) die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes nach
den Buchstaben a), c) und d);

e diein § 1a(2), (3) und (4) BauGB genannten erganzenden Vorschriften zum Umweltschutz:

(...)

(2) Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden; dabei sind zur
Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fir bauliche Nutzungen die
Méglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch Wiedernutzbarmachung
von Flachen, Nachverdichtung und andere Maflnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen
sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal} zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als
Wald und fur Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nurim notwendigen Umfang umgenutzt
werden. (...)

(3) Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes in
seinen in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a bezeichneten Bestandteilen (Eingriffsregelung nach
dem Bundesnaturschutzgesetz) sind in der Abwagung nach § 1 Abs. 7 zu berlcksichtigen.
Der Ausgleich erfolgt durch geeignete Darstellungen und Festsetzungen nach den §§ 5 und
9 als Flachen oder Malinahmen zum Ausgleich. Soweit dies mit einer nachhaltigen
stadtebaulichen Entwicklung und den Zielen der Raumordnung sowie des Naturschutzes
und der Landschaftspflege vereinbar ist, konnen die Darstellungen und Festsetzungen
auch an anderer Stelle als am Ort des Eingriffes erfolgen. Anstelle von Darstellungen und
Festsetzungen kdnnen auch vertragliche Vereinbarungen (...) oder sonstige geeignete
Malnahmen zum Ausgleich auf von der Gemeinde bereitgestellten Flachen getroffen
werden. (...)

(4) Soweit ein Gebiet im Sinne des § 1 Abs. 6 Nr.7 Buchstabe b in seinen fur die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen erheblich

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tibingen
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beeintrachtigt werden kann, sind die Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes Uber die
Zulassigkeit und Durchfiihrung von derartigen Eingriffen einschlief3lich der Einholung der
Stellungnahme der Kommission anzuwenden.

(Anmerkung: Hiermit sind Natura 2000-Gebiete gemeint.)

Zur Beriicksichtigung der Belange des Umweltschutzes nach 8 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BauGB
ist eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen (erheblichen) Umweltaus-
wirkungen ermittelt und beurteilt werden.

Die Umweltprufung (UP) wird zum Tragerverfahren der notwendigen umweltfachlichen
Beitrage zum Bebauungsplan, d.h.

e die vorhabensbezogene (Projekt-) Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU), diese um-
fasst

- eine umfassende Raumanalyse zu den Funktionen von Landschaft und Naturhaushalt
sowie den hierauf gerichteten Nutzungsanspriichen,

- die Beschreibung der zu erwartenden bau-, anlage- und betriebsbedingten nachteiligen
Wirkungen der geplanten Gebietsentwicklung auf die Umwelt,

- die Darlegung von Maéglichkeiten zur Vermeidung / Minimierung umweltrelevanter
Wirkungen des Vorhabens,

- konzeptionelle Ansatze zur Bewaltigung, d.h. Kompensation verbleibender
Eingriffsfolgen,

¢ die gebietsbezogene Vor- bzw. Vertraglichkeitspriifung nach FFH-Richtlinie (falls ein
oder mehrere Natura 2000-Gebiet(e) mittelbar oder unmittelbar betroffen sind) und ggf. bei
Prognose erheblicher Beeintrachtigung die Abarbeitung der erforderlichen FFH-Ausnahme-
prufung mit Nachweis der Koharenzsicherung (Grundlage § 34 BNatSchG),

o die Abarbeitung artenschutzfachlicher und -rechtlicher Belange im Rahmen des Arten-
schutzfachbeitrags (AFB) und ggf. Artenschutzrechtlicher Ausnahmeantrage (Grundlage
§ 44 BNatSchG) sowie

¢ den Griinordnungsplan (GOP) mit

- Abarbeitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung, (jeweils unter Beachtung der
notwendigen - auf Landschaft und Naturhaushalt bezogenen - Vermeidungs- und
Minimierungsstrategien bzw. der vorhabensbezogenen Optimierungsstrategien),

- grunordnerischem Konzept sowie Festsetzungen fur gebietsinterne Mallnahmen,
- Kompensationskonzept fur externe Manahmen.

Der Umweltbericht hat — als gesonderter Teil der Begrindung zum Bauleitplan - die auf Grund
der Umweltprifung nach 8§ 2 Abs. 4 BauGB ermittelten und bewerteten Belange des Umwelt-
schutzes entsprechend dem Stand des Verfahrens darzulegen, d.h. zusammenfassend und
verstandlich zu dokumentieren.

¢ Der sogenannte ,,vorbereitende"” Umweltbericht hat die Funktion zur sog. frithzeitigen
Beteiligung gemaR § 3(1) / § 4(1) BauGB bisherige Erkenntnisse zum projektierten Vor-
haben / Plan bzw. den Umweltgegebenheiten zusammenzustellen.

e Der Umweltbericht zum Entwurfsbeschluss gemaR § 3(2) / § 4(2) BauGB hat die Funk-
tion, die Einbeziehung der relevanten Umweltgesichtspunkte bei der fachlichen / planeri-
schen Ausgestaltung des Vorhabens bzw. Planes als Grundlage fir die Konsultation der
TOB und die Beteiligung der Offentlichkeit transparent zu machen.

e Der Umweltbericht zum Satzungsbeschluss hat die Funktion, die Ergebnisse der voran-
gegangenen Konsultationen und Beteiligungsverfahren sowie die fachliche Auseinander-
setzung hiermit, d.h. die Art und Weise, wie diese berlcksichtigt wurden, zu dokumentieren.
Mit der ,Zusammenfassenden Erklarung® wird die Abwagung dokumentiert.

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tibingen
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Die nachfolgende Abb. 8 verdeutlicht die Zusammenhange zwischen FNP(-Anderungs)-Ver-
fahren, Umweltprifung und Umweltbericht.

Abb. 8 Ablaufschema / Zusammenhange B-Plan-Verfahren, Umweltprifung, Umweltbe-
richt
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3.1.2 Rechtliche Grundlagen

Folgende Rechtsgrundlagen auf Bundes- und Landesebene sind fir das projektierte Vorhaben
von Relevanz (ohne Anspruch auf Vollstandigkeit):

Tab. 1

Rechtsgrundlagen auf Bundes- und Landesebene

Bund

Land Baden-Wirttemberg

Gesetz zur Neufassung des Raumordnungsgesetzes
und zur Anderung anderer Vorschriften (GeROG)
vom 22.12.2008; in Kraft getreten am 30.Juni 2009

Landesplanungsgesetz Baden-Wirttemberg (LplG)
vom 10. Juli 2003 (GBI. 2003 S. 385)

[zuletzt gedndert durch Artikel 9 des Gesetzes vom
4. Mai 2009 (GBI. S. 185, 193)

Baugesetzbuch (BauGB)
[Aufstellungsdatum: 23.06.1960; Neufassung:
23.09.2004; zuletzt geandert am 22.07.2011]

Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitspriifung bei
bestimmten &ffentlichen und privaten Projekten
(UVPG) vom 24.02.2010

[zuletzt gedndert am 25.07.2013]

Umweltverwaltungsgesetz (UVwWG BW 2014)
[vom 24.11.2014]

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli
2009 [Inkrafttreten am 07.08.2013]

Gesetz zur Neuordnung des Rechts des
Naturschutzes und der Landschaftspflege /
Naturschutzgesetz vom 17.06.2015 (NatSchG BaWi
2015)

Gesetz zum Schutz vor schéadlichen
Bodenverénderungen und zur Sanierung von
Altlasten (BBodSchG) vom 17. Mérz 1998
[zuletzt gedndert am24.02.2012]

Landesgesetz zur Ausfiihrung des Bundesboden-
schutzgesetzes (LBodSchAG) vom 14.Dezember
2004

[zuletzt gedndert am 17.12.2009]

Gesetz zur Erhaltung des Waldes und zur Férderung
der Forstwirtschaft / Bundeswaldgesetz (BWaldG)
vom 02.Mai 1975

[zuletzt gedndert am 31.07.2010]

Waldgesetz fir Baden-Wirttemberg /
Landeswaldgesetz (LWaldG) vom 31.August 1995
[zuletzt gedndert am 25.11.2014]

Wasserhaushaltsgesetz (WHG) vom 31.07.2009
[zuletzt gedndert am 15.11.2014]

Wassergesetz fur Baden-Wurttemberg (WG BW
2013) vom 03.12.2013
[zuletzt gedndert am 09.12.2014]

Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) vom
26. September 2002
[zuletzt gedndert am 20.11.2014]

Gesetz Uber die Vermeidung und Sanierung von
Umweltschaden (USchadG) vom 10.05.2007
[zuletzt ge&ndert am 23.07.2013]

Gesetz zum Schutz der Kulturdenkmale (DSchG)
vom 06.Dezember 1983
[zuletzt gedndert am 09.12.2014]
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3.2 Abgrenzung des Untersuchungsraumes

Die Abgrenzung des Untersuchungsraumes ist der Abb. 9 zu entnehmen. Der Untersuchungs-
raum deckt den Bereich fiir einen potentiellen Korridor fur die Fihrung der Ortsentlastungs-
strafl3e im Norden / Westen von Affalterbach unter Berticksichtigung moglicher Auswirkungen
auf die Umwelt wie zum Beispiel Flacheninanspruchnahme, Zerschneidung, Blickbeziehun-
gen, Verlarmung und Schadstoffeintrag ab; auch die Umweltwirkungen des bestehenden Stra-
Rennetzes (L 1127 / Ortsdurchfahrt) kdnnen mit einbezogen werden. Eine sidliche bzw. west-
liche Umfahrung von Affalterbach ist auf Grund der Siedlungsstruktur, der topographischen
Gegebenheiten (Lemberg) und der hier auf3erst schutzwirdigen Naturraumausstattung nicht
maoglich!

Abb. 9 Untersuchungsraum

3.3 Grundsatzliche Aspekte der Methodik

Die Umweltpriifung hat die Aufgabe, an einer umweltschonenden Planung der Stral3e mitzu-
wirken. Sie liefert alle Informationen, die als Entscheidungsgrundlage fir das in konkreten Fall
vorgesehene Stralienbauvorhaben auf der Stufe der Linien- und Standortfindung zur Prifung
der Umweltauswirkungen erforderlich sind. Dabei ist der Untersuchungsrahmen dem jeweili-
gen Vorhabentyp und der Aufgabenstellung anzupassen.

Aufgabe der Umweltprifung ist

o die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorhabens und
etwaiger Vorhabenalternativen entsprechend dem Stand der Planung auf die Schutzguter
nach §2 (1) UVPG in Verbindung mit § 8 (1) UVwG BaWu

- Menschen, einschliel3lich der menschlichen Gesundheit,
- Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,

- Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft,

- Kulturglter und sonstige Sachglter sowie

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tubingen
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- die Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern

¢ das Aufzeigen der Moglichkeiten zur Vermeidung / Minimierung nachteiliger Umweltauswir-
kungen,

sowie

e Malnahmen fiir die Kompensation der verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen der
Umwelt zu konzipieren.

Mit der Betrachtung der Schutzguter incl. der raumbedeutsamen Umweltnutzungen wird
gleichzeitig auch der Mensch in die Untersuchung einbezogen. Letztlich steht der Mensch so-
gar im Mittelpunkt der Betrachtung, denn die natirlichen Ressourcen / Landschaftspotentiale
sind Lebensgrundlage des Menschen und seiner Nutzungsanspriche (vgl. hierzu auch § 1
NatSchG BW).

Bei der Beurteilung der straf3en- und verkehrsbedingten umweltrelevanten Auswirkungen auf
die natirlichen Ressourcen / Landschaftspotenziale Boden, Wasser (Grundwasser, Oberfla-
chenwasser), Klima / Luft, Pflanzen, Tiere und die biologische Vielfalt, Landschaftsbild / Ruhe
sind die Anspruche des Menschen an eine langfristige Umweltvorsorge sowie der Aspekt der
nachhaltigen Leistungsfahigkeit und Nutzbarkeit der natiirlichen Ressourcen / Landschaftspo-
tentiale abzudecken.

Mit der Beurteilung der straRen- und verkehrsbedingten umweltrelevanten Auswirkungen auf
die Umweltnutzungen Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Wasserwirtschaft, Naturschutz, Erho-
lung / Freizeit, Siedlung / Stadtebau / Wohnen sind die aktuellen Nutzungsanspriiche des
Menschen / der Gesellschaft (sowie entsprechende rechtliche Festsetzungen, gesamt- oder
fachplanerische Vorgaben) im Sinne der Gefahrenabwehr wie auch der (Gesundheits-)Vor-
sorge zu berlicksichtigen.

Gesondert zu erfassen und zu dokumentieren sind die Auswirkungen des geplanten Vorha-
bens auf

¢ die Artenschutzbelange gemal § 44 (1) Nr. 1 - 4 BNatSchG,
e die Belange von Natura 2000 gemaR § 34 (1) BNatSchG,

¢ die Belange gemal Umweltschadensgesetz insbesondere in Verbindung mit § 19 (2) und
(3) BNatSchG.

3.4 Schwierigkeiten bzw. Defizite bei der Zusammenstellung der Unterlagen

... traten im vorliegenden Fall nicht auf ...
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4. Bestandsaufnahme und Bewertung des derzeitigen Umweltzu-
standes sowie Prognose des Umweltzustandes bei Nicht-
durchfihrung der Planung

In der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS / Unterlage 4 / Nr. 1.1 - 1.3) wird die aktuelle
Umweltsituation fur den Untersuchungsraum ausfihrlich beschrieben. Die sog. Raumanalyse
beschreibt und bewertet mit ihren textlichen und kartographischen Darstellungen alle 6rtlichen
Gegebenheiten im Hinblick auf die Schutzguter

e Mensch (Wohnen / Wohnumfeld),

¢ Landschaft,

e Pflanzen- und Tierwelt,

¢ Boden (alle Bodenfunktionen sowie Gesamtbewertung),
o Wasser (Grundwasser und Oberflachenwasser),

e Klima / Luft,

o Kulturgater,

e Sachguiter.

Zusatzlich werden die raumlichen Gegebenheiten hinsichtlich der auf die Umwelt gerichteten
Nutzungen

e Erholungsnutzung,

e Naturschutz,

e Land- und Forstwirtschaft,

e \Wasserwirtschaft

dokumentiert.

Die Raumanalyse der UVS wiederum baut auf umfangreiche Fachgutachten
e zur Biotopstruktur / Vegetation (Unterlage 5/ Nr. 1.1 - 1.2),

e zur faunistischen Artenausstattung (Unterlage 4 / Nr. 4)

im Untersuchungsraum auf.

Die Ergebnisse der Raumanalyse der UVS werden im Griinordnungsplan (GOP / Unterlage
4/ Nr. 2.0 - 2.1) in spezifischer Art und Weise zum Zweck der Eingriffsermittlung aufbereitet;
hierbei wird eine Differenzierung in sog. ,Wert- und Funktionselemente allgemeiner und be-
sonderer Bedeutung®“ vorgenommen.

Die ,problemorientierte Uberarbeitung der Raumanalyse ist im GOP (Unterlage 4 / Nr. 2.0)
in Form von Beschreibungen, Tabellen und Bestandskarten dokumentiert.

Es wirde den Rahmen des vorliegenden Umweltberichtes sprengen, die genannten Aspekte
der Raumanalyse ausfiihrlich zu dokumentieren; es kann nachfolgend lediglich eine kurze,
stichwortartige Beschreibung der 6rtlichen Gegebenheiten sowie exemplarisch die Dokumen-
tation weniger Raumanalysekarten erfolgen.

Insofern sie ausdricklich auf die umfanglichen Dokumentationen zur Raumanalyse in den
oben genannten Unterlagen verwiesen.
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Mensch (Wohnen und Wohnumfeld / Erholungsnutzung)

Die Siedlungsstruktur, d.h. die vorhandenen und geplanten Wohn-, Misch- und Gewerbege-
biete sowie Sonderbauflachen und Flachen fur den Gemeinbedarf sind in der nachfolgenden
Abb. 10 (Karte 12a der UVS) dargestellt.

Wohngebiete liegen v.a. im Sudosten der Gemeinde sowie im Ortsteil Birkhau. Im Norden
und Osten von Affalterbach liegen v.a. Misch- und Gewerbegebiete sowie Gemeinbedarfs-
flachen.

Fur die Erholungsnutzung sind insbesondere relevant

e das Landschaftsschutzgebiet ,Lemberg und Umgebung“ im Siddwesten des Untersu-
chungsraumes, welches den Lemberg umschlief3t;

e die Waldflachen, die nordostlich von Affalterbach den Ubergang zum Murrtal bilden und in
Teilen als Erholungswald ausgewiesen sind.

Wichtige Erholungswegeverbindungen fuhren aus der Ortslage nach Westen um den Lemberg
herum und nach Osten durch das Beckental in Richtung Murrtal.

Abb. 10  Schutzgut Mensch - Wohnen / Wohnumfeldnutzung // Karte 12 a der Raumanaly-
sekarten UVS
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Landschaft

Die westlich und nordéstlich von Affalterbach gelegenen Waldflachen zeichnen sich auf Grund
der vorherrschenden Waldtypen durch eine sehr hohe Landschaftsbildqualitat aus (charakte-
ristisch, vielgestaltig, naturnah).

Auch das Beckental mit Randflachen nérdlich von Affalterbach weist auf Grund seiner Natur-
nahe, der Vielgestaltigkeit und der charakteristischen Streuobstbestande eine sehr hohe Land-
schaftshildqualitéat und somit besondere Voraussetzungen fur das Landschaftserleben auf.

Kulturguter

Neben einer ganzen Reihe von Bau- und Kunstdenkmalen sowie Bodendenkmalen im Inner-
ortsbereich sind durch das Landesdenkmalamt grof3flachige Bodendenkmale nordwestlich
und o6stlich der Ortslage erfasst. Hierbei handelt es sich schwerpunktmaig um mégliche vor-
geschichtliche Siedlungsreste sowie mdgliche Siedlungsreste der sog. ,Bandkeramik® (vgl.
hierzu die nachfolgende Abb. 11 / Karte 13 der UVS).

Abb. 11  Kultur- und Sachguter // Karte 13 der Raumanalysekarten UVS
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Boden- und Bodennutzung

Im Untersuchungsraum rund um Affalterbach Uberwiegen Parabraunerden aus Ldss und Loss-
lehm. Diese weisen grol3flachig (vgl. die nachfolgende Abb. 12 / Karte Nr. 3e der UVS)

e eine sehr hohe Bodenfruchtbarkeit,

¢ hohe bis mittlere Funktionen als Ausgleichskorper im Wasserkreislauf,
¢ eine sehr hohe Bedeutung als Filter- und Puffer flir Schadstoffe,

und somit

¢ eine hohe bis sehr hohe Gesamtbewertung der Bodenfunktion

auf.

Entwicklungsfahige ,Sonder-“ Standorte fur die naturnahe Vegetation (nahrstoffarm / trocken
/ nass) sind so gut wie nicht gegeben.

Abb. 12 Schutzgut Boden - Gesamtbewertung der nattrlichen Bodenfunktionen // Karte 3e
der Raumanalysekarten UVS

Aufgrund der guten Bodenverhaltnisse sind die Flachen um Affalterbach zum grof3en Teil als
Vorrangflur 1 fUr die landwirtschaftliche Nutzung ausgewiesen und im Regionalplan als Vor-
behaltsgebiet fur die Landwirtschaft kategorisiert (vgl. die nachfolgende Abb. 13 // Karte Nr. 4
der UVS).

Die Waldflachen im Westen und Nordosten sind als Vorbehaltsgebiet fur die Forstwirtschaft
kategorisiert (Regionalplan).
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Abb. 13 Bodennutzung // Karte 4 der Raumanalysekarten UVS

Wasser (Grund- und Oberflachenwasser) sowie Wasserwirtschaft

Der Untersuchungsraum zeichnet sich durch hohe Grundwasserneubildungsraten (Grund-
wasserspende), sehr hohe Schutzwirkung der Grundwasseriberdeckung im Hinblick auf
mdogliche Grundwasserverschmutzungen und ein hohes Retentionsvermdgen (Nieder-
schlagswasser-Ruckhaltung im Boden) aus.

Der Untersuchungsraum liegt in Kuppenlage. Der westliche Bereich wird Uber die Quellgerinne
des Waldwiesengrabens und des Eichgrabens entwassert, die beide nur wenig bzw. nur zeit-
weise wasserfuhrend sind.

Der sidliche Bereich wird durch den Strombach entwassert, der seinen Quellbereich im Sied-
lungsgebiet von Affalterbach hat.

Der Osten wird flachig in Richtung Murrtal entwassert; hier haben sich keine Gewésserlaufe
gebildet, da das Niederschlagswasser in den Talchen rasch in den verkarsteten Untergrund
versickern kann.

Oberflachengewasser spielen also keine Rolle im Untersuchungsraum; insofern sind auch
keine potenziellen Uberschwemmungsflachen vorhanden.

Wasserschutzgebiete oder entsprechende Vorbehaltsflachen der Regionalplanung sind im
Untersuchungsgebiet nicht ausgewiesen.
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\ Klima

Aufgrund der Kuppenlage finden relevante Kaltluftabfliisse aus der Flur / in der Flur nicht zur
Ortslage Affalterbach hin, sondern nur von dieser weg statt, so z.B. im Beckental in Richtung
Murrtal.

Pflanzen- und Tierwelt / Biotopverbund / Naturschutz

Die Biotopstruktur im Untersuchungsraum ist Gegenstand der nachfolgenden Abb. 14 (Karte
Nr. 1b der UVS). Die Flurflachen sind Gberwiegend gepragt durch ackerbauliche Nutzung; im
Norden und Nordosten von Affalterbach liegen groRere Grinlandbereiche, die in der Regel mit
Streuobst Uberstanden sind.

Abb. 14  Realnutzung - Biotopstruktur // Karte 1b der Raumanalysekarten UVS

Wie die nachfolgend dokumentierte Karte Nr. 9a aus der UVS (Abb. 15) zeigt, sind die Griin-
landflachen sowie die zum Teil naturnahen Waldflachen die hochwertigsten Biotopflachen im
Untersuchungsraum.
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Abb. 15  Schutzgut Pflanzen und Tiere - Biotopstruktur // Karte 9a der Raumanalysekarten
uvs

Diese Bereiche weisen eine vielgestaltige und regional bedeutsame Ausstattung an charakte-
ristischen Tierarten auf, von denen eine ganze Reihe (z. B. Vogel und Flederméuse) auch
artenschutzrelevant sind. Zwischen Ortslage, Streuobstflachen und den Waldern am Murrtal
bestehen vermutlich ausgepragte Austauschbeziehungen (FlugstraRe Fledermause / vgl. die
nachfolgende Abb. 16 / Karte Nr. 9c der UVS).

Dieser Bereich erfullt zugleich Biotopverbundfunktionen fur die sog. ,mittleren Standorte® und
die Arten, die auf entsprechende Biotopstrukturen ausgerichtet sind.

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tibingen
Entwicklungs- und Freiraumplanung Eberhard + Partner GbR, Konstanz 25



OES Affalterbach - Umweltbericht

Abb. 16  Schutzgut Pflanzen und Tiere - Fauna // Karte 9c der Raumanalysekarten UVS

Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung der geplanten Manahme

Die Struktur, die Art der Flachennutzung, die Funktion und Qualitat der Landschaft rund um
Affalterbach wird sich bei Nichtdurchfihrung der Mal3nahme mittelfristig nicht wesentlich an-
dern. Es gibt keinerlei Indizien fiir eine maRgebliche Anderung der Nutzungsanspriiche / -
arten; es gibt auch keinerlei tibergeordnete Plane oder Programme, die maRgebliche Ande-
rungen der Situation erwarten lieRen.
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5. Strategien zur Vermeidung bzw. Verminderung von nachteili-
gen Umweltauswirkungen

Im Verlauf der Planung wurden grol3e Anstrengungen unternommen, einen vergleichsweise
konfliktarmen Korridor fir die Fihrung der Ortsentlastungsstraflie zu entwickeln und das Vor-
haben sukzessive zu optimieren, um nachteilige Auswirkungen auf die Umwelt so weit als
moglich zu vermeiden bzw. zu minimieren.

Dieser Prozess wird nachfolgend ausfihrlich dokumentiert.

5.1 Grundsatzentscheidung fur eine norddstliche Umfahrung von Affalterbach

Prinzipiell ist fur eine Ortsentlastungsstral’e um Affalterbach entweder eine Trasse im Nord-
osten oder im Sudwesten denkbar. Eine Ortsentlastungsstrale im Sidwesten ist sowohl aus
verkehrlichen, als auch topographischen und 6kologischen Grinden weder sinnvoll, noch re-
alisierbar. Dagegen ist eine Ortsentlastungsstrae im Nordosten verkehrlich sinnvoll und unter
den gegebenen topographischen und dkologischen Voraussetzungen umsetzbar.

Im Einzelnen:
e \Verkehrliche Wirksamkeit?!

Die L 1127, die K 1603, K 1604, K 1674 und die K 1669 fuhren radial von allen Seiten nach
Affalterbach hinein; somit stellt die Ortsmitte von Affalterbach quasi ein Verteilerkreuz dar.

An eine von der L 1127 aus Richtung Marbach zur L 1127 in Richtung Winnenden flihrende
Sudwestumfahrung konnte lediglich die K 1669 (Remseck / Hochdorf) mit einem Verkehrs-
aufkommen von 4.250 Kraftfahrzeugen/Tag angebunden werden.

Im Zuge einer norddstlichen Umfahrung im Zuge der L 1127 kdnnen die Verkehre dreier
KreisstralRen mit einer Verkehrsbelastung, die in der Summe bei ca. 15.000 Kfz/24h liegt,
angebunden und an der Peripherie von Affalterbach auf die jeweiligen Destinationen verteilt
werden. Dies sind die K 1603 in Richtung Erdmannhausen (8.050 Kfz/Tag), die K 1604 in
Richtung Kirchberg/Murr (2.750 Kfz/Tag) und die K 1674 Birkhau-Burgstetten (4.150
Kfz/Tag). Zudem erlaubt die Kombination von OES und vorhandener Netzstruktur im Nord-
osten von Affalterbach die punktgenaue Zufiihrung bzw. Aufnahme von Ziel- und Quellver-
kehren und vermindert somit langere inneroértliche Durchfahrtsstrecken.

Aus der Verkehrsuntersuchung wird zudem deutlich, dass die Durchgangsverkehrsanteile
im Zuge der L 1127 aber auch in der Relation L 1127 - K 1603 deutlich Gber 50% liegen;
der Durchgangsverkehrsanteil auf der K 1669, die von Sudwesten aus in Richtung Affalter-
bach fuhrt, liegt zwischen 30 und 40% und fallt somit deutlich geringer aus.

Aus verkehrsplanerischer Sicht ist fur eine Ortsentlastungsstral3e von Affalterbach insofern
nur eine Trasse im Nordosten sinnvoll, da diese die hohen Durchgangsverkehre aufnehmen
und die Ortsdurchfahrtsstrecken entsprechend entlasten kann.

e Topografie

Eine Sudwestumfahrung musste von der L 1127 Marbacher StralRe (ca. 300 m .NN) kom-
mend den 365 m hohen Lemberg queren, was auf Grund der kurzen Distanz und des gro-
Ren Hohenunterschiedes nur mittels eines Tunnelbauwerkes maglich wéare (hohe Baukos-
ten / schlechtes Kosten-Nutzenverhaltnis).

Danach musste das bis auf 270 . NN eingeschnittene Tal des Strombaches gequert wer-
den, um die L 1127 Winnender Stralle im Sidosten Affalterbachs auf einer Hohe von ca.
315 m 0. NN zu erreichen.

1 BS-Ingenieure, Ludwigsburg (Oktober 2013): Gemeinde Affalterbach - Fortschreibung Verkehrsuntersuchung
Ortsentlastungsstra3e Affalterbach (Unterlage 3/ Nr. 1.3).
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Der Gelandeverlauf im Bereich einer Ortsentlastungsstral3e im Nordosten von Affalterbach
weist dagegen wesentlich geringere Hohendifferenzen auf. Von der L 1127 Marbacher
Stral3e bis zum Anknipfungspunkt an die K 1603 Erdmannh&duser Stral3e ist lediglich ein
Hoéhenunterschied von ca. 10 m zu tberwinden, bis zum Anknipfungspunkt an die K 1604
in Richtung Kirchberg von weiteren funf Metern. Zwischen den geplanten Anknipfungs-
punkten an die K 1604 und die K 1674 Birkhau / Burgstetten (ca. 310 m (. NN) wird das
Beckental Uberquert, das im Bereich der Trasse eine Hohe von ca. 290 m . NN aufweist.
Vom Anknupfungspunkt an die K 1674 fuhrt die Trasse dann auf nahezu gleich bleibender
Hohe zur L 1127 Winnender StralRe. Wahrend das naturliche Gelande im Bereich einer
Trasse im Nordosten eine maximale Hohendifferenz von ca. 25 m aufweist, waren bei einer
Trasse im Sudwesten Hohendifferenzen von anndhernd 100 m zu Gberwinden, was voraus-
sichtlich nur durch aufwendige Kunstbauwerke (Lembergtunnel, Strombachtalbriicke) még-
lich ware.

Die nachfolgend dokumentierte Darstellung der Geldndesituation verdeutlicht die obigen
Ausfuihrungen (Abb. 17).

Abb. 17  Topografische Geldndesituation

Natur und Landschaft

Der Trassierungskorridor fur eine Ortsentlastungsstrale norddstlich von Affalterbach ver-
l&uft in dem Abschnitt zwischen der L 1127-Nord (Marbacher Straf3e), der K1603 (Erdmann-
hauser StrafRe) und der K 1604 (Richtung Kirchberg) sowie im Abschnitt zwischen der L
1127-Sud (Winnender Straf3e) und der K 1674 (Backnanger StralRe) im Bereich von Acker-
flachen. Im Abschnitt zwischen der K 1604 (Richtung Kirchberg) und der K 1674 (Backnan-
ger StralRe) befinden sich sowohl Ackerflachen, als auch Wiesen und Streuobstwiesen. Da
es sich jedoch um keinen geschlossenen Streuobstbestand handelt, kann eine Trassierung
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gewahlt werden, die die einzelnen Streuobstbestande nicht durchschneidet, sondern ledig-
lich in deren Randbereiche eingreift. Darliber hinaus ist aus 6kologischen Griinden vorge-
sehen, die OrtsentlastungsstralRe im Beckental in Teilen tber eine Briickenkonstruktion zu
fuhren, um funktionale Beziige zwischen Teillebensrdumen wertgebender Arten, fir das
Landschaftsbild, die Erholungsnutzung sowie das Kleinklima aufrecht zu erhalten.

Eine Ortsentlastungsstral3e im Sudwesten von Affalterbach ware mit erheblich groReren
Eingriffen in Natur und Landschaft verbunden, da sich hier neben geschlossenen Streu-
obstwiesen sudlich des Lembergs auch Weinberge, Waldflachen, Steinbriiche, Trocken-
mauern und Feuchtbiotope (Strombachtal) befinden. Aufgrund der hohen dkologischen Be-
deutung der betreffenden Flachen wurde

- das an den westlichen Ortsrand von Affalterbach angrenzende Gebiet zwischen der
Marbacher Strale L 1127 und der Hochdorfer Stralle K 1669 als Bestandteil des
Landschaftsschutzgebietes ,Lemberg und Umgebung® und

- das 6stlich der Hochdorfer StraRe K 1669 angrenzende Gebiet des Strombachtales als
Bestandteil des Landschaftsschutzgebietes ,Apfelbach-, Lembach- und Strombachtal,
einschliellich Stockenberg, Miuhlacker und Gaffert*

ausgewiesen. Darliber hinaus befinden sich in diesem Bereich mehrere Naturdenkmale
und zahlreiche geschiitzte Biotope.

e Erholungsfunktion

Beziglich der Freizeitnutzung stellt der Lemberg das wichtigste Naherholungsgebiet fir die
Affalterbacher Burger dar. Die hohe Bedeutung dieses Gebiets fir die Naherholung ergibt
sich aus der topographischen Situation (Aussichtspunkt) und der Vielfalt 6kologisch hoch-
wertiger Strukturen. Eine Ortsentlastungsstral3e in diesem Bereich wirde somit auch flr
die Erholungsfunktion massive Eingriffe mit sich bringen.

Die Flachen im Bereich des Trassenkorridors einer Ortsentlastungsstral3e im Nordosten
sind lediglich im Bereich des Beckentals von Bedeutung fir die Naherholung.

e Verkehrslarm / Immissionsschutz

In Anbetracht der Wohnbebauung, die sich im Laufe der vergangenen Jahrzehnte vom
Ortskern aus in Richtung Stidwesten bis an den Ful3 des Lembergs entwickelt hat und unter
Beriicksichtigung der Hauptwindrichtung (Westen), wirde eine Ortsentlastungsstral3e im
Siudwesten Affalterbachs wesentlich starkere Immissionen (Schall, Schadstoffe) fur die Be-
volkerung mit sich bringen, als die geplante Trassenfiihrung, die Gberwiegend an gemisch-
ten Bauflachen, Gemeinbedarfsflachen und gewerblichen Bauflachen vorbei fuhrt.

¢ Raumordnerische Vorgaben / Regionalplan

Die Trasse einer Ortsentlastungsstrale im Studwesten Affalterbachs misste den im Regi-
onalplan 2020 (Stand: Beschlussfassung 20.07.2009) ausgewiesenen regionalen Griinzug
(G9) westlich und sudlich von Affalterbach in groRem Umfang durchschneiden, dartber
hinaus Vorbehaltsgebiete fur Naturschutz und Landschaftspflege sowie fiir die Landwirt-
schaft und die Forstwirtschaft.

Der Trassenkorridor einer OrtsentlastungsstrafRe im Nordosten beeintrachtigt hingegen den
Regionalen Griinzug (G9), das Vorbehaltsgebiet fir Naturschutz und Landschaftspflege
und das Vorbehaltsgebiet fur die Landwirtschaft eher randlich; das Vorbehaltsgebiet fur die
Forstwirtschaft ist nicht betroffen.

Fazit

Zur Umsetzung der formulierten verkehrlichen Entlastungs- und stédtebaulichen Ent-
wicklungsziele fur Affalterbach macht nur die weitere Beplanung einer norddstlichen
Umfahrung von Affalterbach Sinn!
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5.2 Korridorherleitung

Grundsatzliches

Der Versuch, malRgebliche Risiken fir die Schutzguter nach UVPG bzw. die relevanten Um-
weltnutzungen zu vermeiden bzw. zu minimieren fihrt nicht per se zu einer tatsachlich kon-
fliktarmen Trassierung. In der Regel gilt es, einen unter den gegebenen Rahmenbedingungen
und zwischen den notwendigen Verknipfungspunkten mit dem tbergeordneten / zugeordne-
ten Stral3ennetz relativ gesehen konfliktarmen Korridor und innerhalb dessen eine relativ kon-
fliktarme Trassierung auszuformen. Mit einer solchen Trassierung kdnnen trotz allem ganz
erhebliche Risiken fur Landschaft und Naturhaushalt und / oder Umweltnutzungen verbunden
sein.

,Relativ gesehen konfliktarme Trassierung® bedeutet nur, dass eine solche Trassierung unter
den gegebenen naturraumlichen Verhaltnissen innerhalb eines bestimmten Bezugsraumes
und im Hinblick auf bestimmte netzsystemare, verkehrliche und stral3enbautechnische Min-
destanforderungen (Lage im Raum / Verknupfung mit dem nachgeordneten oder lbergeord-
neten Netz / Abschnittsbildung / Mindestentwurfselemente / Mindestanforderungen an die Gra-
diente / etc.) als die relativ gesehen vertraglichste Losung erscheint. Dies muss auch nicht fur
alle Schutzguter nach UVPG gelten; es ist durchaus mdglich oder notwendig, Anforderungen
aus der Sicht bestimmter Schutzguter auf Grund spezifischer naturraumlicher Verhaltnisse
starker zu gewichten.

Die rein additive Uberlagerung von Bereichen mit hohem Leistungsvermégen oder hoher Emp-
findlichkeit zu einer Raumwiderstandskarte ist nicht sachgerecht bzw. kaum ergebnisorientiert
zu interpretieren, da sich zum Teil grof3flachig eine Vielzahl von Empfindlichkeiten tberlagern
oder unterschiedliche Empfindlichkeitsstufungen durchaus auch gegenlaufig sein kdnnen,
deshalb wird eine Trassenausformung immer auch verbal-argumentativ zu begriinden sein.

Nachfolgend sind die generellen Ziele fir die einzelnen Umweltschutzgiter und Umweltnut-
zungen aufgezeigt, die es bei der Ausweisung von Korridoren nach Moglichkeit zu beachten
gilt (Kap. 5.2.1). In Kap. 5.2.2 werden die sachlich / raumlichen vorgaben auf Grundlage der
entsprechenden Hinweise aus der Raumanalyse synoptisch in einer Tabelle konkretisiert
(Ausschluss- und Problembereiche); in Kap. 5.2.3 wird der Korridor skizzenhaft dargestellt.

5.2.1 Allgemeine Ziele fur die Herleitung eines so genannten relativ konfliktarmen
Korridores auf Grundlage der Raumanalyse (vgl. Kap. 4)

Vermeidung / Minimierung von Flacheninanspruchnahme und Zerschneidung hochwer-
tiger Bereiche bzw. von Bereichen mit spezifischen Empfindlichkeiten ... dies betrifft:

e Schutzgut Boden (Land- und Forstwirtschaft)
- hochwertige Boéden als Standort fir naturnahe Vegetation,
- Boden mit hoher natlrlicher Bodenfruchtbarkeit,
- hochwertige Boéden als Ausgleichskorper im Wasserkreislauf,

(Im Zusammenhang mit der Bodenfunktion Filter- und Puffer fir Schadstoffe sind im Hinblick
auf den Grundwasserschutz nach Méglichkeit solche Bereiche flr eine Trassierung heranzu-
ziehen, die ein gutes Filter- und Puffervermégen aufweisen.)

- Bereiche mit hoher Bedeutung als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte,
- hochwertige land- und forstwirtschaftlich genutzte Flachen,
- Vorbehaltsgebiete flr die Land- und Forstwirtschaft gemaf Regionalplan;

e Schutzgut Wasser (Wasserwirtschaft)
- grundwassergepragte/-beeinflusste Bereiche,
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- Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die Grundwasserneubildung,

- Bereiche mit geringer Schutzwirkung der Deckschichten,

- Bereiche mit besonderer Bedeutung flr die Oberflachenwasserriickhaltung,
- weitgehend naturnahe Flielgewasserabschnitte,

- naturliche Uberschwemmungsﬂéchen,

- festgesetzte oder fachtechnisch abgegrenzte Uberschwemmungsgebiete bzw. hoch-
wassergefahrdete Bereiche,

- Wasserschutzgebietszonen 1 und 2;

e Schutzgut Klima / Luft

- Bereiche mit ausgepragten klimatischen Ausgleichsleistungen (insbesondere gréRere
zusammenhangende Waldflachen und Kaltluftentstehungsflachen sowie deren
Abflussbahnen, insofern diese entsprechend belasteten Siedlungsbereiche
topographisch / funktional zugeordnet sind);

e Schutzgut Pflanzen und Tiere (Naturschutz)
- Vegetationskundlich und / oder tierdkologisch hochwertige Lebensraume,
- Schutzgebiete und geschitzte Bereiche / gesetzlich geschiitzte Biotope,
- Artenschutzrelevante (Teil-)Lebensraume bzw. Strukturen,

- Vorkommen besonders und streng geschitzter Arten (insbesondere Anhang IV / FFH-
Richtlinie bzw. Anhang | Vogelschutzrichtlinie),

- FFH-Lebensraumtypen gemal Anhang | FFH-Richtlinie sowie Arten gemaf Anhang Il
FFH-Richtlinie auch aufierhalb der Natura 2000-Kulisse (vor dem Hintergrund des
Umweltschadensgesetzes),

- Vorbehaltsgebiete flr Naturschutz und Landschaftspflege gemal Regionalplan,
- Uberregional bedeutsame naturnahe Landschaftsraume gemalR Landesentwicklungs-
plan (LEP);
e Schutzgut Landschaft und Erholungsnutzung

- relativ herausragende / relativ vielfaltige / relativ charakteristische und somit fur die
landschaftsgebundene Erholung hochwertige Bereiche,

- siedlungsnahe Freirdume;

- Erholungswalder Stufe 1 und 2,

- geschutzte Gebiete wie Landschaftsschutzgebiete,
- Schwerpunktbereiche der Erholungsinfrastruktur;

e Schutzgut Mensch (Wohnen / Wohnumfeld) sowie Siedlungs- / Freiraumstruktur

- zusammenhangende Siedlungsbereiche, insbesondere Wohn-, Misch-, Dorfgebiete
sowie ,Schutzbediirftige Gemeinbedarfseinrichtungen®;

- Grunzige und Grinzasuren;

e Schutzgut Kulturglter (Denkmalschutz)
- schutzwirdige Bau- und Kulturdenkmale,
- Schutz von Ensembles / zusammenhangenden Ortsbilder

- Fundstatten / Bodendenkmale der Mittelalterarchdologie sowie der Vor- und
Frihgeschichte;
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e Sachguter
- Schwerpunkteinrichtungen der Ver- und Entsorgung,
- eingeschrankt verfligbare Bereiche wie Altlasten / Deponien.

Vermeidung / Minimierung der Stérung spezifischer funktionaler Zusammenhénge ...

dies betrifft:

e Schutzgut Boden
- grundwassergepragte / -beeinflusste Béden;
e + Schutzgut Wasser
- grundwassergepragte / -beeinflusste Bereiche,
- weitgehend naturnahe FlieRgewasserabschnitte;

e Schutzgut Klima / Luft

- Kalt- und Frischluftproduktionsflachen und -leitbahnen mit Bedeutung fir raumlich

zugeordnete Siedlungsbereiche;

e Schutzgut Pflanzen und Tiere

- botanisch und / oder tierdkologisch hochwertige, funktional zusammenhangende

Lebensraume,

- z.B. funktional zusammengehoérende (Teil-)Lebensraume bestimmter Artengruppen /
Populationen, die auf einen Austausch / dynamische Entwicklungsmoglichkeiten

angewiesen sind;

e Schutzgut Landschaft

- groRere, zusammenhangende, hochwertige Bereiche fur die landschaftsgebundene

Erholung;

e Schutzgut Mensch (Wohnen / Wohnumfeld / Erholungsnutzung)
- zusammenhangende bzw. sich funktional erganzende Siedlungsbereiche,

- siedlungsnahe Freiflachen mit Bedeutung fur die Erholungsnutzung und entsprechende

Wegeverbindungen.

Vermeidung / Minimierung von Stérungen durch Verlarmung ... dies betrifft:

e Schutzgut Pflanzen und Tiere

- Offenlandbereiche und Waldlebensraume mit Bedeutung fur die stdrungsempfindliche

Avifauna,

- Rickzugsraume fiir (Klein-) Sauger, insbesondere wenn diese bisher ungestort sind

(Waldbereiche);
e Schutzgut Landschaft

- gréRere zusammenhdngende hochwertige Bereiche flr die landschaftsgebundene

Erholung, insbesondere wenn diese bisher ungestort sind;

e Schutzgut Mensch (Wohnen / Wohnumfeld / Erholungsnutzung)

- Siedlungsbereiche mit Uberwiegender Wohnfunktion sowie schutzbedurftige

Gemeinbedarfseinrichtungen wie Kindergarten und Schulen,
- siedlungsnahe Freirdume.
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\ Vermeidung / Minimierung von Schadstoffeintragen ... dies betrifft:

¢ Alle Schutzguter
- Bereiche hoher Empfindlichkeit gegentiber Schadstoffeintrag.

(Planziel: Bundelung von Belastungen, keine homogene Verteilung auf den
Gesamtraum.)

5.2.2 Korridorherleitung auf Grundlage der im Rahmen der Raumanalyse ermittelten,
konkreten Gegebenheiten im Untersuchungsraum

5.2.2.1 Einfihrende Hinweise

Das Baugesetzbuchl zielt mit den in § 1(6) unter 7. benannten Priifgegenstéanden in Verbin-
dung mit 8 1a und 8§ 2(4) auf den Nachweis ab, dass

¢ die erheblichen, nachteiligen Umweltauswirkungen des Vorhabens ermittelt,

¢ die notwendigen MalRnahmen zur Vermeidung bzw. Minimierung von erheblichen und nach-
teiligen Auswirkungen ergriffen

sowie

e ggf. anderweitige Losungsmadglichkeiten tberpruft
wurden.

In der Regel sind die unterschiedlichen betroffenen Belange von Landschaft und Naturhaus-
halt untereinander aber auch in Gegeniberstellung zu anderen wie raumordnerischen, stad-
tebaulichen, verkehrlichen, technischen, wirtschaftlichen Belangen abwagbar; dies gilt aller-
dings nur, insofern dem nicht weitergehende Rechtsgrundsatze (z.B. im Hinblick auf Natura
2000-Belange oder artenschutzrechtliche Belange) gegenuberstehen.

5.2.2.2 Konkrete Situation im Untersuchungsraum

Die nachfolgende tabellarische Darstellung fasst - auf Grundlage der im Untersuchungsraum
gegebenen konkreten raumlichen Bedingungen - die wesentlichen, aus der Betrachtung der
Schutzguter und relevanten Umweltnutzungen resultierenden Hinweise zur Vermeidung / Mi-
nimierung von maoglichen Konflikten, d.h. Risiken fur die Umwelt zusammen.

Im Hinblick auf das Strallenbauvorhaben ,OES Affalterbach” werden hierzu Ausschluss- und
Problemflachen im Untersuchungsraum definiert. Ausschlussflachen sollten auf Grund poten-
ziell hoher Risiken mdglichst nicht durch das Stral3enbauvorhaben in Anspruch genommen
werden. Die Inanspruchnahme von Problemflachen sollte so weit als mdglich minimiert wer-
den. Im Falle einer nicht vermeidbaren Trassierung im Bereich von Ausschluss- oder Prob-
lemflachen werden bestimmte Anforderungen an die Planung formuliert!
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Tab. 2 Definition von Ausschluss- und Problemflachen sowie Benennung von Anforderungen bei nicht vermeidbarer Inanspruchnahme von
Ausschluss- oder Problemflachen als Beitrag zur Vermeidung bzw. Minimierung von Risiken durch das geplante Stral3enbauvorhaben
OES Affalterbach
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5.2.3 Korridoreingrenzung

Fur die Ausformung des Trassenkorridors sind vergleichsweise geringe SpielrAume gegeben;
Anforderungen sind

eine moglichst ortsnahe Lage, um Ziel- und Quellverkehre méglichst gut ,bedienen® zu kdn-
nen und um die Zerschneidung der Landschaft (die mit einer Reihe relevanter Funktionen
von Landschaft und Naturhaushalt belegt ist) ,in Grenzen zu halten®;

der Schutz des Siedlungsrandes, der Schule, der Einzelgehdfte, der Sport- und Freizeitan-
lagen sowie des flr die Erholung und die Tierwelt bedeutsamen Talzuges nérdlich der Orts-
lage vor unzumutbarer Verlarmung;

in moéglichst geringem Umfang in die Streuobstbestande nérdlich der Ortslage einzugreifen;

durch Absenkung der Gradiente 6stlich der Ortslage und Uberquerung des Talzuges nérd-
lich der Ortslage topographische Unterschiede auszugleichen, um die Steigungsverhalt-
nisse und somit Larmaufkommen und Schadstoffausstol im gebotenen Rahmen zu halten;

die funktionalen Bezuge im Talzug (Klima / Kaltluft / Wegeverbindungen / Erholung / Land-
wirtschaft / Fauna / ...) durch ein Briickenbauwerk aufrecht zu erhalten.

Abb. 18  Systemskizze Korridor fur eine norddstliche Umfahrung von Affalterbach (OES)
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Der Korridor fur eine norddstliche Umfahrung von Affalterbach wurde in Folge dessen an Hand
bestimmter Zwangspunkte und unter Beachtung der in Kap. 5.2.2 formulierten Anforderungen
- in Abstimmung zwischen technischer Planung und Umweltplanung - wie folgt eingeengt:

e ,Absprung“ von der bestehenden L 1127 sudoéstlich des Ortsrandes Affalterbach mdglichst
ortsnah, um die Ziel- und Quellverkehre des dort verorteten Gewerbegebietes optimal be-
dienen zu konnen;

e Flhrung zwischen Ortsrand und dem 0stlich liegenden Aussiedlerhof; eine 6stliche Umfah-
rung des Aussiedlerhofes hatte eine erhebliche langere Neubaustrecke sowie eine wesent-
lich umfanglichere Inanspruchnahme von hochwertigen Béden zur Folge;

e Verknipfung mit der K 1674, um die definierten verkehrlichen Ziele bestmdglich zu errei-
chen;

e Vermittlung der Trassenlage zwischen dem ndrdlichen Ortsrand von Affalterbach mit
schutzwirdigen Gemeinbedarfseinrichtungen (Schule) und den Sportflachen / Freizeitan-
lagen am Waldrand (Gewann Aspele);

e Vermittlung der Trassenlage zwischen den Streuobstbereichen ndrdlich von Affalterbach,
da hier ganz allgemein von einer hochwertigen faunistischen Artenausstattung auszugehen
ist und die Bereiche auch strukturell fir das Landschaftserleben und die Erholungsnutzung
eine Rolle spielen;

o weitere Umfahrung von Affalterbach méglichst siedlungsnah (zur Minimierung der Zer-
schneidungseffekte fur relevante Freiraumfunktionen und flr hochwertige zusammenhan-
gende landwirtschaftliche Nutzflachen) und zugleich so, dass eine gelandegleiche Verknlp-
fung mit dem nachgeordneten Kreisstrallennetz ermdglicht wird. Dartber hinaus sollten die
landwirtschaftlichen Gebaude am Ortsrand nicht in Anspruch genommen werden;

e Anbindung der OES an die bestehende L 1127 westlich Affalterbach so, dass eine mdglichst
durchgéngige / gestreckte Linienfiihrung im Ubergang auf die bestehende L 1127 gegeben
ist, um die Akzeptanz der OES zu férdern, d.h. mdglichst viele von Westen kommende Ver-
kehrsteilnehmer auf die Umfahrung zu fuhren, anstatt sie durch umwegige, Uber Eck oder
gar rucklaufige Verkehrsbeziehungen abzuschrecken.
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Abb. 19  Eingrenzung eines Korridores fur eine norddstliche Umfahrung von Affalterbach
(OES)

5.3 Ausformung der Trasse fur die Ortsentlastungsstralde im Trassenkorridor; suk-
zessive Modifizierung bzw. Optimierung der Trassenfihrung der OES zur Ver-
meidung bzw. Minderung nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Durch BS-Ingenieure wurden - unter Beachtung der Mindesttrassierungsparameter - drei un-
terschiedliche Trassenvarianten in den weitgehend eingeengten Trassenkorridor hineingelegt
(vgl. hierzu die nachfolgende Abb. 20).

Die rote Linie wurde sodann - nach einer ersten Augenscheinnahme - der weiteren Planung
zu Grunde gelegt, da sie einerseits direkte Eingriffe in die Streuobstbestande weitgehend mi-
nimiert und die landwirtschaftliche Bebauung an der K 1604 umgeht.

Auf Basis der ,roten Variante“ wurden in einer ersten Planungsphase - unter dem Aspekt der
Vermeidung bzw. Minimierung von Umweltrisiken - gemeinsam mit den involvierten Stral3en-
planern (BS-Ingenieure) sukzessive weitergehende Aspekte der Trassenausformung konkre-
tisiert.
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Abb. 20 Linienvarianten im Korridor

Dabei handelt es sich um folgende Sachverhalte (Erlauterung von West nach Ost):
L 1127 alt bis K 1604

Vergleichsweise siedlungsnahe Trassenflihrung, die einerseits Eingriffe in die
siedlungsrandpragenden Streuobstbestande zwischen der bestehenden L 1127 und der
K 1604 sowie Zerschneidungseffekte fir das Vorbehaltsgebiet fir Naturschutz und
Landschaftspflege (Regionalplan) vermeidet und andererseits in Fortsetzung Richtung
Osten die Zerschneidungseffekte fur das im Regionalplan ausgewiesene
Vorbehaltsgebiet fur die Landwirtschaft und den Regionalen Grunzug dstlich der K 1604
so weit als mdglich minimiert;

Vermeidung von Eingriffen in landwirtschaftliche Gebdudesubstanz und somit des
gewachsenen Ortsrandbereiches;

flachensparende Verknipfung (Schutzgut Boden) mit der K 1603 und der K 1604 durch
die hier vorgesehenen Kreisverkehrsplatze (KVP);

K 1604 bis K 1674

Weitgehende  Minimierung der Eingriffe in  hochwertige Biotopstrukturen
(Streuobstbestande auf extensivem Griinland) und Lebensraume (Artenschutz) durch
Vermittelung der Trassenflihrung zwischen den Streuobstbestanden;

Minimierung der Zerschneidung des im Regionalplan ausgewiesenen Griinzuges und
des Vorbehaltsgebietes fur die Landwirtschaft;
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- Minimierung der Larmbelastung an der nordlichen Ortsrandlage von Affalterbach
(Schule) und dem nérdlich der Trasse liegenden Sport- und Freizeitgelande durch
Vermittelung der Trassenflihrung;

- Minderung der Steigungs- / Gefalleverhaltnisse (Trassierung innerhalb der vorge-
gebenen Mindestparameter) durch Ausgleich der sehr heterogenen topographischen
Verhaltnissen mittels Dammbauwerken / Bricken sowie anschliel3ender Einschnittslage
(Gewann Aspele) zur Minderung von Larm- und Schadstoffbelastungen;

- Aufrechterhaltung vielfaltiger funktionaler Bezlige in dem nérdlich von Affalterbach nach
Norden hin zu den Waldflachen im Murrtal abfallenden Talzug far

= Klima / Kaltluftabfluss,

landwirtschaftliche Wegeverbindungen,
Erholungswegeverbindungen / Erholungsnutzung,
Sichtbezlige / Landschaftserleben / Landschaftshild,

entsprechende Artenvorkommen (z.B. Fledermause / Flugstrecke zwischen Orts-
lage / Streuobstbestanden / Waldflachen)

4 4 488

durch das vorgesehene Briickenbauwerk.

e Bereich Querung / Verkniipfung mit der K 1674 bis L 1127 (alt)

- Die hier auf Grund der Entwurfsparameter nach Osten ausweichende Linienfiihrung mit
verstarkter Zerschneidung landwirtschaftlicher Flachen sowie von Bodendenkmalen
wurde im Zuge der ersten Planungsphase fliir notwendig erachtet, um im Bereich
zwischen K 1604 und K 1674 Eingriffe in die Streuobstbestdande zu minimieren
(artenschutzrechtlich bewehrte Aspekte).

- Die hier vorgesehene Unterfihrung der K 1674 (Absenkung der Gradiente) hat zwar
einerseits umfangreiche Eingriffe in hochwertige landwirtschaftliche Flachen sowie
schutzwirdige Bodenfunktionen und Bodendenkmale zur Folge, wurde jedoch im Zuge
der ersten Planungsphase zur Einhaltung der Mindestentwurfsparameter
(Steigungsverhaltnisse), zur Minderung der Larm- und Schadstoffbelastung
(Streckenfihrung / Steigungsverhaltnisse) sowie zur landschaftlichen Einbindung im
Bereich des exponierten Hohenrlickens fir notwendig erachtet.

Das Ergebnis der ersten Planungsphase ist mit den von Seiten BS-Ingenieure im Dezember
2007 vorgelegten Lage- und Hohenplanen (siehe Abb. 35 und Abb. 36) dokumentiert.

Nachfolgend:
Abb. 21  Lageplan OES Affalterbach / Vorplanung Stand Dezember 2007

Abb. 22 Hohenplan OES Affalterbach / Vorplanung Stand Dezember 2007
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In einer zweiten Planungsphase zwischen 2008 und 2011 wurde die Linienfiihrung unter noch-
maliger Priifung aller Spielraume der Trassierungsparameter dergestalt modifiziert, dass die
Trasse im Bereich beidseits der Verkntpfung mit der K 1674 nach Westen verschoben und
zugleich im Bereich der Verkniipfung mit der K 1604 leicht nach Norden verschoben wurde.

Der Verschiebung im Bereich der K 1674 lag die Absicht zu Grunde

¢ die Eingriffe in die hochwertigen ackerbaulich genutzten Flachen 6stlich des bestehenden
Feldweges im Gewann Holz&cker sowie in die dort vorhandenen grof¥flachigen Bodendenk-
male der Vor- und Friihgeschichte mafigeblich zu mindern,

e den Abstand zu einem landwirtschaftlichen Betrieb im AufRenbereich sudlich der K 1674 zu
vergrofiern,

e den Abstand zu einem landwirtschaftlichen Betrieb im AulRenbereich 6stlich der K 1604 zu
vergréliern.

Die nachfolgende Lageplanskizze (Abb. 23) verdeutlicht die Trassenmodifizierungen.
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Abb. 23  Trassenmodifizierungen - Planungsphase 2
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In einer dritten Planungsphase ab 2011 musste auf neue Erkenntnisse reagiert werden, die
sich im Jahr 2011 aus der Erkundung der Baugrundsituation1 und der hydrogeologischen Si-
tuation® im Zuge der vorgesehenen Trassierung ergab.

So wurde - vollig Uberraschend - festgestellt, dass im Bereich der Querung der K 1674, d.h.
quasi am Hochpunkt des Geldndes gespanntes Grundwasser in einer Tiefe von ca. 5 m unter
Flur anzutreffen war.

Um nachhaltige Eingriffe in das Grundwasser zu verhindern, musste die Gradiente der OES
in diesem Bereich somit deutlich angehoben werden.

War hier bisher eine Uberfilhrung der K 1674 und eine Tieferlegung der OES mit einer Ein-
schnittstiefe von ca. 9 m vorgesehen, musste die Gradiente nunmehr auf ca. 4 m unter Ge-
lAnde angehoben werden.

Da eine Uberfiihrung der K 1674 auf Grund der entsprechenden Entwicklungslage (Anstiege)
und der hiermit verbundenen randlichen Eingriffe nicht mehr in Betracht kam, wurde im Ver-
knipfungsbereich nunmehr ein leicht tiefergelegter Kreisverkehrsplatz konzipiert, womit wie-
derum der Flachenverbrauch vermindert werden konnte.

Diese Plananderung hatte zwei weitere Plandnderungen zur Folge:

e Zum einen wurde nun zusétzlich eine Uberfiihrung des Rad- und FuRweges zwischen Af-
falterbach und dem Ortsteil Birkhau nérdlich des Kreisverkehrsplatzes fur notwendig erach-
tet,

e zum anderen musste die Anhebung der Gradiente und die damit zusammenhangende Er-
héhung der Damme im Beckental bewaltigt werden.

Um die nunmehr deutlich héher liegende Trasse der OES im Beckental gestalterisch zu opti-
mieren und die funktionalen Bezlige in diesem Bereich zu gewahrleisten, wurden statt einer
gréReren Briicke im Mittelbereich zwei Bricken an den Flanken des Beckentales und zwar
jeweils auf Hohe der vorhandenen Wegeverbindungen konzipiert.

Der zwischenliegende Bereich sollte durch umfangliche Modellierungen beidseits der Trasse
gestalterisch optimiert werden.

Mit dem nunmehr vorgesehenen Bricken ,Beckental® und ,Holzacker” werden die Funktions-
beziehungen

o fur die Landschaft (Sichtbeziehungen, umweltstrukturelle Bezuge),

¢ flr Erholungssuchende (Wegeverbindungen fiir Fuliganger, Radfahrer),

o flr das Klima (Kaltluftabfluss),

o fur Teillebensraume der Fledermauspopulationen (Flugstralen)

bestmdglich aufrechterhalten.

Die nachfolgende Planskizze (Abb. 24) gibt den Planungsstand im Jahr 2012 wieder.

Nunmehr wurde - auf Forderung der ortsansassigen Bevolkerung - auch eine Unterfiihrung fur
Ful3ganger und Radfahrer im Bereich des Kreisverkehrsplatzes / Verkniipfung mit der K 1603
planerisch bertcksichtigt.

Zur Minimierung der Flacheninanspruchnahme wurden des Weiteren Kreisverkehrsplatze an-
statt hohenfreier Anschliusse zur Verknipfung mit dem nachgeordneten / zugeordneten Stra-
Rennetz konzipiert.

1 Dipl.-Geol. H. Voigtmann, Winnenden; Juli 2011: Baugrundgutachten Nr. 31810 sowie Folgegutachten (Unter-
lage 3/ Nr. 4.1 - 4.5).
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Abb. 24  Trassenmodifizierungen - Planungsphase 3
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In einer vierten Planungsphase nach 2012 wurden weitere Optimierungen im Detail vorge-
nommen, die letztlich zu der aktuell vorliegenden Entwurfsplanung (siehe Lageplane in Kap.
2.1) fUhrten.

Die Planung wurde in dieser Phase folgendermal3en weiterentwickelt bzw. optimiert:

Die Entwasserungskonzeption wurde so modifiziert, dass im Zuge der trassenbegleitenden
Mulden eine wirksame Rickhaltung und Versickerung des anfallenden Oberflachenwas-
sers stattfindet und somit, in Verbindung mit einer Riickhaltung in zwei Retentionsflachen,
die quantitative (hydraulische) Beaufschlagung sowie qualitative Belastungen der Vorflut
weitgehend vermieden werden.

- Entlang der tiefer liegenden Fahrbahnseite Anlage von 3 m breiten und 0,40 m tiefen
Mulden mit 30 cm hohen Erdschwellen zur Entwasserung der Stralienflachen, der
Bankette sowie der Bdschungsflachen und gedrosselte Ableitung des Wassers in
Richtung Beckental bzw. tGber den Graben ,Im Stauch® in den Buchenbach (Vermeidung
von Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes ,Unteres Remstal und Backnanger Bucht®,
Teilbereich Beckental / vgl. BS-Ingenieure 2015, S. 23).

- Landschaftsgerecht gestaltete Retentionsfilterbecken bei Briicke Beckental (210 m?) und
bei Bricke Holzacker (160 m?) sowie Regenrickhaltebecken mit einem
Speichervolumen von 150 m?® im Beckental zur Schadstofffilterung und zur zeitlich
verzogerten Wasserableitung in Richtung Beckental.

Die Fuhrung der vorhandenen AulRengraben zur Ableitung des vorhandenen Gebietswas-
sers wurde aufrechterhalten bzw. funktional wiederhergestellt.

Die vorhandenen Wegeverbindungen fir Landwirtschaft, Forstwirtschaft und Erholungsnut-
zung wurden funktional erhalten bzw. wieder hergestellt.

Die Modellierung der Dammlage der Trasse im Beckental wurde weiter optimiert, so dass -
insbesondere auch in Verbindung mit den vorhandenen Abpflanzungen - die Einbindung
der Trasse in die Landschaft und auch die Nutzbarkeit angrenzender Flachen verbessert
wurde.

Die Abpflanzung der Trasse im Beckental wurde darlber hinaus so konzipiert, dass die
Fledermausflugstralle in diesem Bereich auf die beiden auskdmmlich dimensionierten Bri-
ckenbauwerke ausgerichtet werden.

Entlang der Stral3e wurde eine lediglich zuriickhaltende Eingrinung entsprechend der vor-
herrschenden offenen Landschaftscharakteristik sowie zur Wahrung der Lebensanspriiche
der Feldlerche! unter Beriicksichtigung der landwirtschaftlichen Belange konzipiert.

Baumpflanzungen sind ,lediglich® zur optischen Fuhrung zur Markierung der Verkehrskreis-
platze vorgesehen.

Die L 1127 ,alt* wird am Bauanfang zurickgebaut.

Da bei Realisierung der OES keine Larmgrenzwerte am Ortsrand Uberschritten werden und
die geplanten Brickenbauwerke auf Grund ihrer Dimensionierung und der konzipierten Leit-
pflanzungen die Kollisionsrisiken fiir die Fledermause nach Ansicht des Fachgutachters mal3-
geblich vermeiden, wurde auf der Briicke - entgegen friiheren Uberlegungen - kein Larmschutz
oder Kollisionsschutz vorgesehen.

1

Weitgehende Vermeidung von Kulissenbildung, da Feldlerchen einen Abstand von mindestens 100 m von Ge-
holzen und &hnlichen Sichthindernissen halten.

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tibingen
Entwicklungs- und Freiraumplanung Eberhard + Partner GbR, Konstanz 50



OES Affalterbach - Umweltbericht

Fazit

Im Laufe des Planungsprozesses wurde die Planung sukzessive optimiert und verbes-
sert.

Die Beeintrachtigungen des naturschutzfachlich besonders bedeutsamen Beckentales,
der Fauna der offenen Feldflur sowie der hochwertigen Béden im Planungsgebiet wer-
den durch die vorgesehenen Vermeidungs-, Schutz- und Minimierungsmafl3nahmen in
erheblichem Umfang gemindert. Weitergehende Moglichkeiten zur Vermeidung und Mi-
nimierung der verbleibenden Beeintrachtigungen von Naturhaushalt und Landschafts-
bild durch das geplante Vorhaben werden naturschutzfachlich nicht mehr gesehen.

Anderweitige, konfliktdrmere Planungsalternativen sind nicht gegeben.
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6. Umweltrelevante Wirkungen des Vorhabens

Die umweltrelevanten Wirkungen des Vorhabens wurden zunachst in der UVS ermittelt und
beschrieben; hierbei wird unterschieden zwischen den bau- und anlagebedingten sowie den
betriebsbedingten Wirkungen.

In Kap. 6.1 werden zun&chst die umweltrelevanten Wirkungen, wie sie in der Umweltvertrag-
lichkeitsstudie (UVS) dokumentiert sind, zusammenfassend dargestellt.

In Kap. 6.2 wird als Auszug aus dem Griinordnungsplan (GOP) gezeigt, wie diese Wirkungen
fur die sog. ,Eingriffsermittlung“ operationalisiert wurden.

6.1 Beschreibung der maligeblichen umweltrelevanten Wirkungen auf Grundlage
der UVS

6.1.1 Baulich-konstruktive und anlagebedingte Merkmale

Die baulich-konstruktiven und anlagebedingten Merkmale der geplanten Ortsentlastungs-
stral3e Affalterbach kénnen im Detail den Unterlagen der Entwurfsplanung (BS-Ingenieure,
Ludwigsburg; April 2015 / Teil A) Erlauterungsbericht / Teil B) Planteil / Teil C) Bau-
werke) entnommen werden.

Nachfolgend werden die im Hinblick auf die Umweltfolgenabschatzung besonders relevanten
Sachverhalte kurz und kompakt beschrieben.

1 Quelle: AG Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tiibingen & Entwicklungs- und

Freiraumplanung Eberhard + Partner GbR, Konstanz (Juli 2015): Ortsentlastung (OES) Affalterbach -Umweltprifung
/ Grinordnungsplan. Im Auftrag der Gemeinde Affalterbach (Unterlage 4 / Nr. 2.0).
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6.1.2 Betriebsbedingte Merkmale des Vorhabens

6.1.2.1 Verkehr

Die malR3geblichen Informationen zu den verkehrlichen Wirkungen des Vorhabens lassen sich
auf Grundlage der ,,Verkehrsuntersuchung“ (BS-Ingenieure, Ludwigsburg, Oktober 2013
/l Unterlage 3/ Nr. 1.3) wie folgt zusammenfassen:

Planungsfall 0 / Prognose-Nullfall 2025

Die Verkehrsbelastung im Prognosejahr 2025 im heutigen Netz (unter Einbeziehung bestimm-
ter Neu- und Ausbaumal3nahmen im weiteren Netz sowie des Anschlusses Gewerbegebiet
Affalterbach an die L 1127 (auf Hohe ,Schmiedeackern®) ohne Realisierung der Ortsentlas-
tungsstrafe kann der nachfolgenden Tabelle (Tab. 3) sowie dem nachfolgenden Belastungs-
plan (Abb. 25) enthommen werden.

Werden die zukunftigen Verkehrsnachfragewerte (Planungshorizont 2025) auf das Straf3en-
netz des Planungsfalles 0 verteilt (,umgelegt), ergibt sich der auf Plan 03 dargestellte Belas-
tungszustand im durchschnittlichen taglichen Verkehr an Werktagen (ca. DTVw). Die Klam-
merwerte geben den Anteil des Schwerverkehrs > 3,5 t am DTVwdes betrachteten Querschnit-
tes wieder.

In der folgenden Tabelle sind an ausgewéhlten Querschnitten die Verkehrsnachfragewerte
des Planungsfalles 0 fiir den DTVw den entsprechenden Verkehrsbelastungen der Analyse
2012 gegentber gestellt. Die Klammerwerte zeigen den Vergleich beim Schwerverkehr > 3,5 t.

Tab. 3 Verkehrsbelastung im Prognosejahr 2025 / Planungsfall 0 (BS-Ingenieure, Lud-
wigsburg; Oktober 2013)
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Im Planungsfall 0 nehmen die Verkehrsbelastungen im Planungsraum nochmals zu. Wesent-
liche Ursache dafir sind die verkehrsrelevanten Entwicklungen im Untersuchungsraum. Am
betrachteten Kordon (AuRenguerschnitte) nimmt die Verkehrsnachfrage im Gesamtverkehr
um +8,3 % zu. Beim Schwerverkehr > 3,5 t betragt der Zuwachs am Kordon +27,6 %.

Far die L 1127 (Winnender Stral3e — Marbacher StralRe) wurden in der Ortsdurchfahrt Affalter-
bach je nach Abschnitt Verkehrsnachfragewerte zwischen 7.600 Kfz/ 24h bis 15.150 Kfz/24h
berechnet. Dies bedeutet gegentber der Analyse 2012 einen Verkehrszuwachs im Gesamt-
verkehr von +5,7 % bis +11,2 %. Beim Schwerverkehr > 3,5 t werden in der Ortsdurchfahrt
Affalterbach im Zuge der L 1127 Belastungswerte von 410 Kfz/24h bis 1.180 Kfz/24h verzeich-
net, was eine Verkehrszunahme zwischen +24,2 % und +33,8 % bedeutet.

Fur die K 1603 (Erdmannhauser Stral3e) wurde im Planungsfall 0 nordlich der L 1127 ein
DTVW von 10.300 Kfz/24h berechnet. Dieser Wert liegt um +700 Kfz/ 24h hoéher als in der
Analyse 2012 (+7,3 %). Der Schwerverkehr > 3,5 t steigt von 660 Kfz/24h auf 860 Kfz/24h an
(+30,3 %).
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Abb. 25  Prognose 2025 / Planungsfall 0 / Belastungsplan DTVw (Kfz/24h / BS-Ingenieure,
Ludwigsburg; Oktober 2013)
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Planungsfall Ortsentlastungsstralie

Die Verkehrsbelastung im Planungsfall 2025, d.h. unter Einbeziehung der geplanten Ortsent-
lastungsstral3e kann der nachfolgenden Tabelle (Tab. 4) sowie dem nachfolgenden Belas-
tungsplan (Abb. 26) entnommen werden. Der Differenzplan (Abb. 27) zeigt die Verédnderungen
(Be- und Entlastungen) im Stral3ennetz rund um und in Affalterbach auf.

Tab. 4 Verkehrsbelastung im Prognosejahr 2025 / Planungsfall Ortsentlastungsstral3e
(BS-Ingenieure, Ludwigsburg; Oktober 2013)
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Die OrtsentlastungsstralRe Affalterbach ist mit 5.000 Kfz/24h bis 11.100 Kfz/24h belastet und
weist einen Schwerverkehrsanteil > 3,5 t zwischen 6,8 % und 9,1 % (absolut: 340 Kfz/24h bis
970 Kfz/24h) auf.

Die L 1127 in der Ortsdurchfahrt Affalterbach wird durch die Ortsentlastungsstralle je nach
Abschnitt zwischen ca. 52 % und ca. 78 % im Gesamtverkehr und zwischen ca. 61 % und ca.
91 % im Schwerverkehr > 3,5 t entlastet. In absoluten Zahlen bedeutet dies eine Entlastungs-
wirkung von ca. -4.200 Kfz/24h bis ca. -9.550 Kfz/24h im Gesamtverkehr und von ca. -260
Kfz/24h bis -920 Kfz/24h im Schwerverkehr > 3,5 t.

Fur die K 1603 (Erdmannhauser Stral3e) ergeben sich im Planungsfall Ortsentlastungsstral3e
Verkehrsbelastungswerte zwischen 3.150 Kfz/24h bis 3.850 Kfz/24h, dies entspricht gegen-
Uber dem Planungsfall 0 einer Entlastung um -4.850 Kfz/24h bis -6.450 Kfz/24h. Im Schwer-
verkehr > 3,5 t wird eine Reduzierung der Verkehrsnachfragewerte um -360 Kfz/24h bis -660
Kfz/24h erreicht.

Der Abschnitt der K 1604 (Bahnhofstral3e) erfahrt im Gesamtverkehr eine Entlastung um tber
50 % auf 1.250 Kfz/24h bis 1.350 Kfz/24h. Das Schwerverkehrsaufkommen > 3,5 t reduziert
sich um Uber zwei Drittel auf 120 Kfz/24h bis 130 Kfz/ 24h.

Wie aus dem Differenzplan ersichtlich, sind die verkehrlichen Wirkungen bedingt durch den
Bau der Ortsentlastungsstral3e Affalterbach fiir den Stralenzug Hochdorfer Stral3e - TalstralRe
(K 1669) mit -100 Kfz/24h bis -200 Kfz/24h als gering einzustufen.

Mafgebliche Verkehrszunahmen ergeben sich fir die Robert-Bosch-StraBe bzw. fur die
StralRe In den Schmiedeackern von +300 Kfz/24h bzw. +600 Kfz/24h. Diese Mehrbelastungen
resultieren im Wesentlichen aus einer veranderten Fahrtroutenwahl des Ziel-/Quellverkehrs
Gewerbegebiet Affalterbach. Aus dem Bereich K 1603 / K 1604 werden die Verkehre auf die
OrtsentlastungstrafBe Affalterbach verlagert und wahlen nicht mehr die Fahrtroute Gber die
Erdmannhéauser StralRe — Winnender Stral3e bzw. Lange StralRe — Bittenfelder Weg. Somit
werden die Lange Stral3e sowie der Bittenfelder Weg um jeweils -900 Kfz/24h entlastet.
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Abb. 26  Prognose 2025 / Planungsfall Ortsentlastungsstrafe / Belastungsplan DTVw
(Kfz/24h | BS-Ingenieure, Ludwigsburg; Oktober 2013)
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Abb. 27 Prognose 2025 / Planungsfall Ortsentlastungsstra3e / Differenzplan DTVw
(Kfz/24h | BS-Ingenieure, Ludwigsburg; Oktober 2013)
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Mittelbare verkehrliche Wirkungen

Durch den Bau der Ortsentlastungsstraf3e wird auch die Verbindungsqualitat im Raum verbes-
sert. Dies kann ebenfalls Gber den Planungsraum (Gemeinde Affalterbach) hinausreichende
Wirkungen haben. Das vorliegende grol3rdumige Netzmodell erméglicht die Bestimmung sol-
cher potenzieller ,Raumwirkungen” einer Ortsentlastungsstral3e Affalterbach. (...)

An den AulRenquerschnitten ergeben sich im Gesamtverkehr im Vergleich zum Planungsfall 0
folgende Veranderungen:

o L 1127-Sid: +600 Kfz/24h
o K 1674: +50 Kfz/24h

o K 1604: +250 Kfz/24h

o K 1603: +150 Kfz/24h

o L 1127-West: +300 Kfz/24h
o K 1669: +0 Kfz/24h

Diese Verkehrszunahmen sind im weiteren Netz angesichts der Gesamtbelastung auf den je-
weiligen Netzabschnitten nicht mit ma3geblichen negativen Wirkungen verbunden.

(Hinweis: Fur eine spilrbare bzw. wahrnehmbare Veranderung des Niveaus der Larmbelas-
tung aus den betroffenen Netzabschnitten, d.h. eine Erhéhung der Emissionspegel um = 3
dB(A), ware eine Verdoppelung der Verkehrsbelastung / 24h notwendig.)

6.1.2.2 Trenneffekte

Zerschneidungseffekte bzw. Storungen funktionaler Zusammenhange werden sowohl durch
Infrastrukturbauwerke selbst als auch durch die Intensitat / Nutzungsfrequenz von Verkehren
auf Infrastrukturbauwerken hervorgerufen.

Bei den im Untersuchungsraum gegeben StralRenziigen sind nutzungsbedingte Zerschnei-
dungseffekte entsprechend der Verkehrsmengen unterschiedlich einzustufen.

Trenneffekte fir den Menschen:
Folgende Uberschlagige Einteilung wird vorgenommen:
Tab. 5 Zerschneidungseffekt von Straf3en in Abhangigkeit von der Verkehrsbelastung

Diese Einteilung wurde aufbauend auf der Einschatzung von HARDER (1989) vorgenommen,
dass Strafl3en mit einer Verkehrsbelastung von 300 - 350 Kfz/Stunde ohne besondere Hinder-
nisse, Wartezeiten, Stockungen oder Gefahrdungen von FuRgangern tberquert werden kon-
nen und sich die Trennwirkung bei dartiber liegenden Verkehrsmengen kontinuierlich steigert.
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(Dabei wurde zu Grunde gelegt, dass 1/10 der DTV uberschlagig der Stundenbelastung am
Tage entspricht.)

Nachfolgend wird - analog zur Tab. 5 - anhand von exemplarischen Querschnitten die Inten-
sitat von Trenneffekten im innerdrtlichen Netz fir den Nullfall und den Planfall dokumentiert.

Es wird deutlich, dass bei Realisierung der OES im innerértlichen Netz eine mafigebliche Re-
duzierung der Barriere- / Trenneffekte stattfindet.

Tab. 6 Trenneffekte im innerdrtlichen Netz im Planungsfall 0 und Planungsfall 1 (mit OES)
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6.1.2.3 Larm

Die maRgeblichen Informationen zur Larmbelastungssituation in Affalterbach im Prognose-
Nullfall 2025 sowie im Planungsfall Ortsentlastungsstral3e 2025 lassen sich auf Grundlage der
Schalltechnischen Untersuchung (BS-Ingenieure, Ludwigsburg; Juli 2015 // Unterlage 3
/ Nr. 2) wie folgt zusammenfassen.

Innenbereich

Eine Tabelle in der Schalltechnischen Untersuchung / Kap. 4.2.1 zeigt - in Verbindung mit der
Tabelle der Immissionsorte in Kap. 4.1 sowie dem Ubersichtslageplan mit Eintrag der Immis-
sionsorte - dass im Planungsfall 0 / Prognose-Nullfall 2025 an mehreren exemplarischen Im-
missionsorten im innerértlichen Netz die gesundheitsgefahrdenden Schwellenwerte laut Ver-
kehrslarmschutzverordnung (60 dB(A) nachts / 70 dB(A) tags) Uberschritten werden.

Die Tabelle in der Schalltechnischen Untersuchung / Kap. 4.2.2 zeigt, dass mit Realisierung
der OrtsentlastungsstralBe (Planungsfall OrtsentlastungsstralRe 2025) an allen innerértlichen
Immissionsorten

e die gesundheitsgefahrdenden Schwellenwerte der Verkehrslarmschutzverordnung (60
dB(A) nachts / 70 dB(A) tags)

und
¢ die Grenzwerte der 16. BImSchV fir die jeweiligen Gebietskategorien
unterschritten werden.

Gemal3 Schalltechnischer Untersuchung / Kap. 5 werden die Immissionen an der Ortsdurch-
fahrt als Folge der Realisierung der OES um bis zu 6 dB(A) reduziert.

[Alle genannten Werte sind nochmals in Anhang A zur Schalltechnischen Untersuchung zu-
sammengefasst.)

\ AuBenbereich

Fur den AulRenbereich bzw. den Ortsrandbereich lasst sich feststellen, dass bei Realisierung
der Ortsentlastungsstral3e in keinem Fall an den nachstgelegenen Gebauden die Grenzwerte
der 16. BiImSchV fur die jeweiligen Gebietskategorien erreicht oder gar Uberschritten werden.

So wird in der Schalltechnischen Untersuchung / Kap. 5 ausgefiihrt, dass die Schalltechni-
schen Anforderungen an den relevanten Gebauden um mindestens 6 dB(A) und maximal 16
dB(A) unterschritten werden.

Anders stellt sich die Situation im Hinblick auf die flachenhafte Verlarmung im AuRRenbereich,
also in der freien Landschaft nordlich und dstlich von Affalterbach dar.

Die nachfolgenden Abbildungen (Abb. 28 bis Abb. 31) verdeutlichen die Verlarmungssituation
¢ im Planungsfall 0 (2025) tags

e im Planungsfall 0 (2025) nachts

¢ im Planfall 1 (mit OES / 2025) tags

¢ im Planfall 1 (mit OES / 2025) nachts

und zwar jeweils fur die Gesamtverlarmungssituation unter Berlicksichtigung des tbrigen Stra-
Rennetzes.
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Es wird deutlich, dass der eigentliche Siedlungsbereich und die Siedlungsrandbereiche fl&-
chenhaft entlastet werden, wohingegen die freie Landschaft insbesondere 6stlich von Affalter-
bach zusétzlich gro3flachig verlarmt wird.

Synoptisch zeigt dies auch die Differenzkarte (zwischen Planungsfall O und Planungsfall 1),
die ebenfalls nachfolgend dokumentiert ist (Abb. 32).

Dies manifestiert sich insbesondere im Tageszeitraum; maf3geblich fiir eine Beeintrachtigung
der Erholungseignung / Erholungsfunktion der Landschaft sind herbei Werte, die Gber 55 dB(A)
liegen, da ab ca. 55 dB(A) die Kommunikation durch Verlarmungsgerausche gestort und die
Erholungseignung gemindert wird.

Im Zeitbereich nachts engen sich die Larmbander auf Grund der geringeren Verkehrsbelas-
tung deutlich ein.
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Abb. 28  Larmbelastungssituation - Planungsfall O - Bestandssituation / Beurteilungszeit-
raum tags (BS-Ingenieure; Juli 2013)

Abb. 29 Larmbelastungssituation - Planungsfall O - Bestandssituation / Beurteilungszeit-
raum nachts (BS-Ingenieure; Juli 2013)
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Abb. 30  Larmbelastungssituation - Planungsfall 1 - Gesamtsituation / Beurteilungszeitraum
tags (BS-Ingenieure; Juli 2013)

Abb. 31  Larmbelastungssituation - Planungsfall 1 - Gesamtsituation / Beurteilungszeitraum
nachts (BS-Ingenieure; Juli 2013)
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Abb. 32  Larmbelastungssituation - Differenzkarte zw. PF 1 - Gesamtsituation und PF O -
Bestandssituation (BS-Ingenieure, Juli 2013)

6.1.2.4 Luftschadstoffe

Die maRRgeblichen Informationen zur Belastungssituation durch verkehrsbedingte Luftschad-
stoffe im Prognose-Nullfall 2025 sowie im Planfall Ortsentlastungsstrafie 2025 lassen sich auf
Grundlage der Luftschadstoffuntersuchung (BS-Ingenieure, Ludwigsburg; September
2013 // Unterlage 3/ Nr. 3) wie folgt zusammenfassen:

Die Luftschadstoffbelastung an den untersuchten Querschnitten und Knotenpunkten setzt sich
zum einen aus der Vorbelastung und zum anderen aus der Belastung durch die zu beurteilen-
den StraflRen zusammen und wird am Fahrbandrand ermittelt. An den folgenden Querschnitten
wurden die Belastungen ermittelt.
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Abb. 33 Lage der untersuchten Querschnitte

In den nachfolgenden Tabellen sind die ermittelten Schadstoffkonzentrationen (Gesamtbelas-

tung) fur die berechneten Querschnitte (Q), Einmindungen (E), Kreisverkehrsplatze (KVP)
und Knotenpunkte (KP) dargestellt.
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Berechnung der Immissionen entlang der OES

Tab. 7 Schadstoffkonzentrationen, berechnet mit LLuUS; Prognosejahr 2025 (Verkehrs-
kennwerte 2025, Emissionsfaktoren 2025 / BS-Ingenieure; September 2013)

Schadstoff CO | Benzol | PMiu | PMps [ Nor | 597
[g/m®] | [ug/m®] | [ug/m®] | [ug/m®] | [pg/m®] [ug/m®]

GW nach 39.BImSchV | 10.000 5 40 25 40 20
m:;zp;&vh TEe— 1.010 | 0,80 15,0 11,0 30,3 2,0
Q1  200m 1.010 | 0,60 15,09 | 11,04 30,3 2,0
Q2 200m 1.010 | 0,60 15,06 | 11,03 30,3 2,0
KVP3 200 m 1.011 | 0,60 15,13 | 11,08 30,3 2,0
Q4  200m 1.010 | 0,60 15,41 | 11,05 30,3 2,0
KVP5 200 m 1.011 | 0,80 15,13 | 11,08 30,3 2,0
Q6 126m 1.011 | 0,60 1521 | 11,11 30,3 2,0
Q7 190m 1011 | 0,60 15,14 | 11,07 30,3 2,0
Q8  200m 1.011 | 0,60 15,13 | 11,08 30,3 2,0
KVP9 200 m 1.011 | 0,60 15,15 | 11,09 30,3 2,0
Q10 200m 1.011 | 0,60 15,12 | 11,08 30,3 2,0
Q11 99m 1.011 | 0,60 15,24 | 11,12 30,3 2,0
Q12  9m 1.011 | 0,60 1524 | 11,12 30,3 2,0
Q13 175m 1.011 | 0,80 15,14 | 11,07 30,3 2,0
Q14 130m 1.011 | 0,80 15,19 | 11,10 30,3 2,0
KVP15 200m 1.011 | 0,60 15,16 | 11,09 30,3 2,0

Die Tabelle zeigt, dass an den betrachteten Querschnitten die Grenzwerte der 39. BImSchV
[...] sicher eingehalten werden.

Die ermittelte Anzahl der Uberschreitungen des 24 Stunden-Grenzwertes fiir PM10 (50
png/m?®) und des Stunden-Grenzwertes fiir NO2 (200 ug/m?®) betrdgt maximal 10 bzw. 3. Die
Anzahl der gesetzlich zulassigen Uberschreitungen von 35 bzw. 18 wird somit an allen Quer-
schnitten unterschritten.

Die obere Beurteilungsschwelle der 39. BImSchV ist bei allen Schadstoffen eingehalten.
Somit sind keine Messungen notwendig.

Wir weisen darauf hin, dass die Gesamtbelastung an den betrachteten Querschnitten und
Knotenpunkten maf3geblich durch die angesetzte Vorbelastung erreicht wird. Dies trifft insbe-
sondere auf NO2 zu. Der gewahlte Ansatz der Vorbelastung von NO2 ist mit 30,3 ug/m? sehr
hoch und kann als konservativ angesehen werden.

Die Werte der Gesamtbelastung von Benzol, NO2 und SO2 entsprechen genau den Werten
der Vorbelastung. Bei CO und Feinstaub werden die Vorbelastungswerte nur geringfiigig
durch die Emissionen der Ortsentlastungsstrafie erhéht.

Wie beschrieben ist davon auszugehen, dass aufgrund der Weiterentwicklung der Zusammen-
setzung der Kfz-Flotte im Jahr 2025 deutlich verringerte motorbedingte Schadstofffreisetzun-
gen zu erwarten sind.

(.
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Berechnung der Immissionen innerhalb der Gemeinde Affalterbach

Tab. 8 Konzentrationen ausgewdahlter Schadstoffe ohne und mit Ortsentlastungsstralie,
berechnet anhand des Street-Modells; Prognosejahr 2025 (Verkehrskennwerte
2025, Emissionsfaktoren 2020 / BS-Ingenieure, September 2013).

Die Tabelle zeigt, dass an den betrachteten Querschnitten die Grenzwerte der 39. BImSchV
[...] sicher eingehalten werden.

* Die PM2.5-Konzentration kann mit dem Street-Modell nicht ermittelt werden. Das LfULG
Sachsen hat in der Schriftenreihe, Heft 8/2012 ,Verursacher und Tendenzen flir PM2.5 in
Sachsen” [...] eine Abhangigkeit zwischen der PM10- und der PM2.5-Konzentration festge-
stellt. Demnach betragt die PM2.5-Konzentration, abhangig von der Lage der Messstation zwi-
schen 63 % an verkehrsnahen Stationen bzw. 68 % an den Hintergrundmessstationen der
PM10-Konzentration. Somit ist im Untersuchungsgebiet Affalterbach maximal eine PM2.5-
Konzentration von 18,9 ug/m?® zu erwarten. Der Grenzwert von 25 ug/m? ist somit eingehalten.

Die ermittelte Anzahl der Uberschreitungen der 24 Stunden-Grenzwerte fiir PM10 und
des Stunden-Grenzwertes fir NO2 betragt maximal 21 bzw. 15. Die Anzahl der gesetzlich
zulassigen Uberschreitungen von 35 bzw. 18 wird somit an allen Querschnitten unterschritten.

Die obere Beurteilungsschwelle der 39. BImSchV ist auch bei der innerdrtlichen Situation
fur alle Schadstoffe eingehalten. Somit sind keine Messungen notwendig.
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Wie bereits fir die auBerortliche Situation (...) beschrieben, macht auch innerértlich die Hin-
tergrundbelastung den Grol3teil der Gesamtbelastung an den betrachteten Querschnitten und
Knotenpunkten aus.

Es ist davon auszugehen, dass aufgrund der Weiterentwicklung der Zusammensetzung der
Kfz-Flotte im Jahr 2025 deutlich verringerte motorbedingte Schadstofffreisetzungen zu erwar-
ten sind.

Fazit

Die Berechnungen fur das Prognosejahr 2025 an insgesamt 33 Querschnitten, Einmun-
dungen und Knotenpunkten haben ergeben, dass bei Realisierung der OES Affalterbach
im Innen- und AufRenbereich die Grenzwerte der 39. BImSchV [...] flr alle relevanten
Schadstoffe sicher eingehalten werden.

6.2 Operationalisierung der umweltrelevanten Wirkungen als Grundlage fir die
sog. Eingriffsermittlung im Grinordnungsplan (GOP)

Projektwirkungen

Stralenbauprojekte wirken sich in verschiedener Weise auf Natur und Landschaft aus:
¢ als bauliche Anlage,

e durch den Baubetrieb und

e durch den Verkehrsbetrieb.

Anlage
Anlagebedingte Wirkungen bilden grundsatzlich
¢ Flachenentzug (Uberbaute bzw. versiegelte sowie umgenutzte Flachen),

e Zerschneidungswirkungen (6kologische, funktionale und gestalterische Barriereeffekte)
und

¢ visuelle Storungen (Veranderung von Landschaftsbild und Landschaftsstruktur).

Bau

Baubedingte Wirkungen ergeben sich als Folge der Bautatigkeit. Sie hangen wesentlich von
den eingesetzten Baumitteln und Bauverfahren ab und kénnen zu Beeintrachtigungen fuhren,
die zeitlich weit Uber die Bauphase hinausreichen.

Zu erwartende bauzeitige Beeintrachtigungen sind insbesondere:
e temporarer Flachenentzug flr Baustrallen, Lager-, Betriebs- und Abstellplatze;
o Gefahr des Schadstoffeintrags in den Boden und das Grundwasser;

¢ Abgas-, Staub- und Larmbelastungen durch Baugerate und Baustellenverkehr.
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Betrieb
Bei den betriebsbedingten Wirkungen sind von vorrangiger Bedeutung:

Larm,

Schadstoffimmissionen (Abgase, Staube, Mineralélprodukte, Reifen- und StrafRenabrieb,
Schadstoffeintrédge bei Unfallen),

Stérwirkungen durch den Fahrzeugverkehr (Gefahr der Kollision mit Fahrzeugen, Blend-
und Lichteffekte durch Scheinwerferkegel der Fahrzeuge),

verschmutztes Oberflachenwasser von der Strale,

Unterhaltung der Stral3e (Einsatz von Auftausalzen, Pflege der Seitenrdume).

Ermittlung

Die konkreten Projektwirkungen des geplanten Vorhabens werden in der nachfolgenden Tab.
9 beschrieben.

Tab. 9 Ermittlung der Projektwirkungen
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7. Ermittlung, Beschreibung und Beurteilung der zu erwarten-
den, mafl3geblichen Auswirkungen der geplanten Ortsentlas-
tungsstralie (OES) auf Mensch und Umwelt
(Prognose des Umweltzustandes bei Durchfihrung der Pla-
nung unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Malihahmen
zur Vermeidung bzw. Minimierung nachteiliger Umweltauswir-
kungen)

Auf Grund des Nachweises, dass flr die Lage der geplanten OrtsentlastungsstralRe keine dis-

kussionswurdigen Alternativen gegeben sind und dass es sich bei der in Kap. 6 vorgestellten

Trassierung um einen sukzessive und sehr weitgehend optimierten und somit um einen unter

querschnittsorientierten Aspekten tragfahigen Lésungsansatz handelt, wird die Ermittlung und

Beurteilung der zu erwartenden Umweltauswirkungen auf die vorliegende Vorzugsvariante

beschrankt. Bezug genommen wird hierbei auf die Raumanalyse der Umweltvertraglichkeits-

studie (UVS / Unterlage 4 / Nr. 1.1) und die in Anlage A zu dieser UVS dokumentierten Raum-
analysekarten.

Fur diese Vorzugsvariante wiederum sind

¢ in Kap. 5 diejenigen umfanglichen Malinahmen zur Vermeidung bzw. Minimierung nachtei-
liger Umweltauswirkungen beschrieben, die bereits ,integrativ‘ Eingang in die Planung ge-
funden haben und

¢ in Kap. 6 die relevanten bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren

erlautert. Insofern beschrénken sich die Darlegungen in den nachfolgenden Kap. 7.1 - 7.10
auf eine kurze und kompakte Beschreibung und Beurteilung der verbleibenden ,zu erwarten-
den” Beeintrachtigungen der relevanten Funktionen von Landschaft und Naturhaushalt.

Im Mittelpunkt stehen hierbei wieder die nachhaltigen, d.h. die anlage- und betriebsbedingten
Wirkungen.

Eingegangen wird jedoch auch auf die zu erwartenden Entlastungen / Verbesserungen fur den
Siedlungsbereich, d.h. fur die Ortslage von Affalterbach.

Hierbei werden nur bestimmte Sachverhalte quantifiziert; es geht v.a. um die Beschreibung
und die qualitative Beurteilung der genannten Umweltauswirkungen.

Eine detaillierte Ermittlung und Quantifizierung der Eingriffe ist Sache des eigenstandig doku-
mentierten Grinordnungsplanes?; dieser beinhaltet auch die detaillierte Konzeption und Mali3-
nahmenplanung zur Kompensation der Eingriffe nach Art und Umfang.

In Kap. 7.11 wird sodann als Auszug aus den Darlegungen des Grunordnungsplanes (GOP /
Unterlage 4 / Nr. 2.0) auf diejenigen Sachverhalte fokussiert, die im Sinne der naturschutz-
rechtlichen Eingriffsregelung als erhebliche Beeintrachtigungen verbleiben.

In den Kap. 7.12 - 7.15 wird auf die Betroffenheit

e der Belange von Raumordnung und Landesplanung,
e der Belange von Natura 2000,

o der Belange des Artenschutzes,

e der Belange gemall Umweltschadensgesetz

eingegangen.

1 AG Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tubingen & Entwicklungs- und Frei-
raumplanung Eberhard + Partner GbR, Konstanz (Juli 2015): Ortsentlastung (OES) Affalterbach - Umweltpri-
fung / Griinordnungsplan. Im Auftrag der Gemeinde Affalterbach (Unterlage 4 / Nr. 2.0 - 2.7).
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7.1 Schutzgut Boden sowie Bodennutzung (Land- und Forstwirtschaft)

7.1.1 Betroffene Bodeneinheiten (Raumanalysekarte Nr. 2)

Die Trassenfuihrung der OES uberlagert fast ausnahmslos die Bodeneinheit {25 / Parabraun-
erden aus Ldss und Ldsslehm (vgl. Umweltvertraglichkeitsstudie / UVS / Unterlage 4 / Nr. 1.1
/ Anhang D / Konfliktkarten).

7.1.2 Bodenfunktionen

Mit Realisierung der OES werden Uberschlagig 10,6 ha Flache fur Fahrbahn und Nebenfla-
chen in Anspruch genommen; hiervon sind ca. 1,5 ha bereits als Verkehrsflachen bzw. Ne-
benflachen anzusprechen.

Die Neuinanspruchnahme in der GréBenordnung von insgesamt ca. 9,1 ha betrifft zum
Uberwiegenden Teil Boden

e mit sehr hoher natiirlicher Bodenfruchtbarkeit,

¢ mit hoher Bedeutung als Ausgleichskérper im Wasserkreislauf,
¢ mit sehr hoher Bedeutung als Filter und Puffer flir Schadstoffe,
¢ ohne Relevanz als Sonderstandort flir naturnahe Vegetation,

¢ und somit hoher Bedeutung im Hinblick auf die Gesamtbewertung der natlrlichen Bo-
denfunktionen.

Die Empfindlichkeit der Boden gegeniber Inanspruchnahme entspricht ihrer Bedeutung; spe-
zifische Empfindlichkeiten, so z.B. gegentber Stérung funktionaler Zusammenhéange (wie dies
bei grundwasserbeeinflussten Bdden der Fall ware) sind nicht gegeben.

Besondere Flachen oder Strukturen, die Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte
innehaben - im Untersuchungsraum waren dies Dolinen - sind nicht betroffen.

7.1.3 Land- und Forstwirtschaft (Bodennutzung)
Waldflachen bzw. forstwirtschaftliche Nutzflachen sind von der Trassenflihrung nicht betroffen.

Bei der landwirtschaftlichen Nutzung sind fast ausschlie3lich und durchgéngig Flachen der
Vorrangflur 1 innerhalb des im Regionalplan ausgewiesenen Vorbehaltsgebietes fir die Land-
wirtschaft durch die Flacheninanspruchnahme betroffen.

7.1.4 Beurteilung

Die Betroffenheit der ausgesprochen hochwertigen Béden mit ihrer sehr hohen natirlichen
Bodenfruchtbarkeit durch Inanspruchnahme bzw. Uberbauung, die sich in den entsprechen-
den Festsetzungen der Landwirtschaftsverwaltung und auch im Regionalplan wiederspiegelt,
stellt einen Konfliktschwerpunkt dieser Planung dar. Dieser Konfliktsachverhalt kann auch
durch weitere Maf3nahmen weder vermieden noch maf3geblich gemindert werden.

Konflikte durch Schadstoffeintrage tber die Entwasserung sind auf Grund des gewahlten Ent-
wasserungskonzeptes nicht zu erwarten.
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7.2 Schutzgut Wasser / Grundwasser und wasserwirtschaftliche Nutzung

7.2.1 Grundwasserneubildung, Grundwasserschutz sowie Grundwassersituation

Die Trassierung der OES verlauft weitgehend in Bereichen mit hoher Grundwasserneubil-
dungsrate und - dies ist von Vorteil - ausschlie3lich hoher Schutzwirkung der Deckschichten
Uber dem Grundwasserkérper (vgl. Umweltvertraglichkeitsstudie / UVS / Unterlage 4 / Nr. 1.1
/ Anhang D / Konfliktkarten).

Der Aspekt der Verminderung der Grundwasserneubildung wird zumindest teilweise dadurch
kompensiert, dass das Niederschlagswasser aus dem Stralenraum durch das konzipierte Ent-
wasserungssystem grof3teils zur Versickerung gebracht werden kann und somit die Grund-
wasserspende in gewissem Rahmen aufrecht erhalten werden kann.

Bei der Bodenpassage im Bereich der Entwasserungsmulden wird das Oberflachenwasser
aus dem Strallenraum gereinigt; zudem schafft die im Untersuchungsraum gegebene hohe
Schutzwirkung der Grundwasseriiberdeckung die Voraussetzung dafiir, dass mit Grundwas-
serverunreinigungen nicht zu rechnen ist.

Die Stérung funktionaler Zusammenhange im Grundwasserhaushalt, d.h. direkte Eingriffe in
den Grundwasserkdrper konnten durch die Anhebung der Gradiente im Bereich der Querung
der K 1674 verhindert werden.

Hier wurde im Zuge der Baugrunduntersuchungen gespanntes Grundwasser in ca. 9 m unter
Gelange angetroffen.

Im entspannten Zustand liegt die Grundwasseroberflache hier bei ca. 5 m unter Flur.

Die Unterkante der OES, d.h. der Unterbau liegt nunmehr bei ca. 4 m unter Flur; eine ausrei-
chende Uberdeckung des Grundwasserkoérpers ist somit gegeben.

7.2.2 Wasserwirtschaftliche Nutzung

Eine wasserwirtschaftliche Nutzung des Grundwassers findet im Untersuchungsraum nicht
Statt.

Im Beckental ist auf Flurstiick 3230 eine ehemalige gemeindliche Wasserfassung (Schopf-
brunnen) betroffen, die heute aul3er Funktion ist (vgl. die folgende Abb. 34).

Bedingt durch die Uberplanung des Bereiches muss die Wasserfassung wasserrechtlich auf-
gehoben und ordnungsgeman rickgebaut werden, um Grundwasserbeeintrachtigungen zu
vermeiden.

7.2.3 Beurteilung

Es sind keine relevanten Umweltfolgen fur das Schutzgut Wasser / Grundwasser erkennbar.
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Abb. 34  Lage der Wasserfassung auf Flursttick 3230 (KMB, 2011)

7.3 Schutzgut Wasser / Oberflachenwasser und Hochwasserschutz

7.3.1 Oberflachenwasser / -gewasser

Das Retentionsvermdgen der Landschaft wird durch die gewéhlte Entwasserungskonzeption
nicht maf3geblich beeintrachtigt.

Der Aspekt der Verminderung des Retentionsvermdgens der Landschaft wird zumindest teil-
weise dadurch kompensiert, dass das Niederschlagswasser aus dem Stralenraum durch das
konzipierte Entwasserungssystem grof3teils zur Versickerung gebracht werden kann und somit
die Grundwasserspende in gewissem Rahmen aufrecht erhalten werden kann.

Vom Vorhaben ist kein Oberflichengewasser betroffen. Da die Einleitung von Oberflachen-
wasser aus dem StraRenraum in die Vorflut gedrosselt, d.h. deutlich verzdgert und mengen-
mafig stark reduziert sowie in gereinigter Form (Bodenpassage) erfolgt, sind auch keine mit-
telbaren, relevanten, nachteiligen Auswirkungen des Vorhabens auf Oberflachengewdasser zu
erwarten.
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7.3.2 Hochwasserschutz

Das Vorhaben hat keinerlei (un-)mittelbare Auswirkungen auf Uberschwemmungsgebiete oder
Hochwassergefahrengebiete.

7.3.3 Beurteilung

Es sind keine relevanten Umweltfolgen fir das Schutzgut Wasser / Oberflachenwasser / -
gewasser erkennbar.

7.4 Schutzgut Klima / Luft

Waldflachen mit spezifischen (klein-)klimatischen Funktionen sind vom Vorhaben nicht betrof-
fen.

Die Flurflachen des Untersuchungsraumes haben eine mittlere Bedeutung als Kaltluftentste-
hungsflache. Relevante funktionale Bezlige, d.h. relevante Luftaustauschbewegungen aus der
Flur zur Siedlung (klimatische Ausgleichsfunktion) bestehen nicht, da der Kaltluftabfluss ent-
sprechend den topographischen Gegebenheiten grundsétzlich von der Siedlung weg gerichtet
ist.

Quantitativ ist der Kaltluftabfluss zum Beckental auf Grund der ausgeprégten topographischen
Situation relevant.

Die Kaltluftabflussverhaltnisse werden durch die vorgesehenen Briickenbauwerke und Gelan-
demodellierungen in diesem Bereich aufrechterhalten.

Die Luftschadstoffbelastung entlang der Trasse unterschreitet bereits im unmittelbaren Nah-
bereich der Trasse die geltenden Grenzwerte.

7.4.1 Beurteilung

Es sind keine relevanten Umweltfolgen fur das Schutzgut Klima / Luft erkennbar.

7.5 Schutzgut Pflanzen und Tiere / Naturschutz

Im Zusammenhang mit dem Schutzgut Pflanzen und Tiere sind folgende Aspekte Gegenstand
der Betrachtung:

¢ Betroffenheit der Biotopausstattung unter Berilicksichtigung von FFH-Lebensraumtypen
und geschutzten Biotopen,

¢ Betroffenheit geschutzter Flachen,
o Betroffenheit des Biotopverbundes,

o Betroffenheit der faunistischen Artenausstattung.

7.5.1 Biotopausstattung

Die Konfliktkarten in Anhang D der UVS (Unterlage 4 / Nr. 1.5 // Karten 9a, 9b und 10b) ver-
deutlichen, dass durch die Trasse der OES

e nur in sehr geringem Umfang in 2008 und 2012 erfasste Biotope mittlerer oder hoher Be-
deutung in Anspruch genommen werden,
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e Uberwiegend Gebietsteile betroffen sind, die im Hinblick auf die Biotopausstattung ohne
oder lediglich von lokaler Bedeutung sind,

e nur in sehr geringem Umfang geschiitzte Biotope nach § 32 NatSchG BaWi (neu § 33
NatSchG BaWau) entlang des Beckentalweges in Anspruch genommen werden,

e keine in 2008 und 2012 erfassten FFH-Lebensraumtypen aulerhalb der Natura 2000-Ku-
lisse betroffen sind,

¢ keine streng oder besonders geschiitzten Pflanzenarten betroffen sind.

7.5.2 Betroffenheit geschitzter Flachen

Die Trasse der OES tangiert weder unmittelbar noch mittelbar
¢ das Landschaftsschutzgebiet norddstlich von Affalterbach,
o flachenhafte oder punktuelle Naturdenkmale,

e Schonwaldflachen.

Kleinflachig betroffen sind geplante ,geschitzte Landschaftsbestandteile® im Zustandigkeits-
bereich der Gemeinde; hierbei handelt es sich um Streuobstbestande.

Betroffen sind des Weiteren in gréRerem Umfang

e \Vorbehaltsgebiete flur Naturschutz und Landschaftspflege
sowie

¢ Vorbehaltsgebiete fir die Landschaftsentwicklung.

aus dem Regionalplan, deren aktuelle Wertigkeit, so zeigt es die durchgefuihrte Kartierung,
jedoch vergleichsweise sehr gering ist.

AuRerdem kollidiert das Vorhaben nicht mit den entsprechenden Ausweisungszielen, da der
Trassenvermerk ebenfalls Gegenstand der Strukturkarte des Regionalplans ist.

7.5.3 Biotopverbund

Wie den Abb. 27 und Abb. 28 in Kapitel 4.5.4.3 der UVS (Unterlage 4 / Nr. 1.1) zu entnehmen
ist, erfullen die Flachen rund um Affalterbach

e entsprechend dem Habitatverbundsystem ,Lebensraumnetzwerk des Bundesamtes fir
Naturschutz ,lediglich Funktionen als Grof3saugerlebensraum; dies entspricht der tGiberwie-
genden Einstufung der Landesflachen,;

e entsprechend der Biotopverbundplanung des Landes im Norden von Affalterbach Funktio-
nen fur den Verbund von Biotopflachen mittlerer Standorte. Diese werden randlich tangiert
und in Teilen zerschnitten; die Zerschneidungswirkungen werden jedoch hinsichtlich der
Lebensraumfunktion fur die Fauna durch die vorgesehenen, groRdimensionierten Bricken-
bauwerke im Beckental maRgeblich gemindert.

Hinsichtlich der funktionalen Zusammenhange von Flachen mittlerer Standortqualitat sind
keine relevanten Zerschneidungswirkungen zu befirchten (anders als z.B. bei feuchten oder
nassen Flachen).
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7.5.4  Faunistische Artenausstattung

Fast der gesamte Untersuchungsraum weist eine lokale Bedeutung der Lebensraumkomplexe
aus faunistischer Sicht auf; als regional bedeutsam sind Flachen nérdlich von Affalterbach
(Beckental) sowie angrenzende Bereiche (insbesondere Waldflachen) eingestuft.

Die mal3geblichen Konfliktsachverhalte fir die faunistischen Arteninventare stellen sich wie
folgt dar:

e Bereich zwischen L 1127 alt im Westen und K 1604

Die Trasse beansprucht und stort einen Raum mit einer hohen Revierdichte der landesweit
gefahrdeten Feldlerche sowie der im Bestand riicklaufigen Goldammer. Die weitgehend
ausgeraumte offene Feldflur nérdlich von Affalterbach besitzt keine Bedeutung als Jagdge-
biet fur Fledermause. Die Laufk&fergemeinschaft ist unterdurchschnittlich artenarm; an-
spruchsvolle im Bestand geféhrdete oder ricklaufige Arten fehlen. Der von der Trasse
durchquerte Bereich ist insgesamt aus faunistischer Sicht lokal bedeutsam.

e Bereich zwischen K 1604 und K 1674

Im Bereich des Beckentales wird ein faunistischer Lebensraumkomplex von regionaler Be-
deutung beansprucht und zerschnitten.

Durch die Trasse werden Brutreviere der landesweit geféahrdeten Feldlerche gestoért. Ferner
wird am Beckentalweg ein Teil eines individuenarmen Lebensraums der streng geschiitzten
Zauneidechse (Art des Anhangs 4 der FFH-Richtlinie) beansprucht.

Eine Beeintrachtigung der Fledermaus-FlugstralRen wird vermieden durch die Talbrtcken
und die straBenbegleitende Bepflanzung, welche die Fledermause zu den Talbrticken lenkt.
Kollisionen mit dem Autoverkehr werden dadurch weitgehend verhindert.

e Bereich zwischen K 1674 und L 1127 im Osten
Durch die Trasse werden Brutreviere der landesweit gefahrdeten Feldlerche gestort.

Weitergehende Informationen zur Betroffenheit besonders und streng geschuitzter Arten und
ihrer Habitate sind Gegenstand von Kapitel 7.14.

7.5.5 Beurteilung

Fur das Schutzgut Pflanzen und Tiere sind lediglich im Hinblick auf die faunistische Artenaus-
stattung mafigebliche Konfliktsachverhalte anzusprechen.

Betroffen sind insbesondere Vogelarten der offenen Feldflur (Feldlerche) und relevante Flug-
straf3en Ortlicher Fledermauspopulationen.

Diese Konfliktsachverhalte kdnnen durch entsprechende Vermeidungs- / Minimierungsmal3-
nahmen (Aufrechterhaltung von Flugstral3en im Bereich der Briickenbauwerke im Beckental
und Abpflanzungen fir den Kollisionsschutz sowie vorgezogene Herstellung von Ersatzle-
bensraumen fir die Feldlerche) auf ein unerhebliches Mal reduziert werden.
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7.6 Schutzgut Landschaft

Mafgeblich sind v.a. die folgenden Auswirkungen der geplanten Ortsentlastungsstralle auf
das Schutzgut Landschaft:

7.6.1  Veranderung der Landschaftsstruktur bzw. des Landschaftsbildes

Nachhaltige Veranderungen des Landschaftsbildes sind auf Grund der Hohenabwicklung der
Trasse (Gradiente) und der vorgesehenen Bauwerke inshesondere im Bereich des Beckenta-
les zu erwarten.

Dieser Bereich ist zugleich derjenige im Untersuchungsraum, der eine sehr hohe Landschafts-
bildqualitat aufweist.

Zunéchst einmal wird durch die notwendigerweise vorzusehende Dammlage der erlebbare
Landschaftsraum zerschnitten und strukturell Gberformt.

Diese nachteiligen Veranderungen werden jedoch zumindest teilweise durch die bereits be-
ricksichtigten Optimierungsmaflinahmen gemindert.

So kdnnen Sichtbeziehungen durch die zwei geplanten Brickenbauwerke insbesondere auf
Hohe der bestehenden Wegefilhrungen aufrecht erhalten und die Wirkung der Dammschit-
tung zwischen den Brickenbauwerken durch die vorgesehenen, beidseitig grof3flachigeren
Gelandemodellierung und Abpflanzungen maf3geblich gemindert werden.

7.6.2  Zuganglichkeit der Landschaft

Die Zuganglichkeit der Landschaft zum Zweck der landschaftsgebundenen Erholung wird
auch zukuinftig durch die beiden geplanten Brickenbauwerke (Beckental und Holzacker) auf-
recht erhalten, da die beiden Hauptzuwegungen aus Westen (von der K 1604 kommend) und
aus Suden (von der K 1674 kommend) keinerlei Einschréankung ihrer Funktion erfahren.

7.6.3 Verlarmung, d.h. Beeintrachtigung der Voraussetzungen fiur die ruhige, land-
schaftsgebundene Erholung

Im Hinblick auf die Verlarmung der freien Landschaft und hieraus resultierende Beeintrachti-
gungen der sog. ruhigen, landschaftsgebundenen Erholung gibt es keine verbindlichen Grenz-
werte.

In der wissenschatftlichen Literatur liegt die Schwelle, ab der Stérungen in bislang eher unver-
larmten Raumen Uberhaupt wahrgenommen werden bei ca. 50 dB(A).

Ab ca. 55 dB(A) wird die Verlarmung im Regelfall als stérend empfunden, da hierdurch die
Kommunikation im Au3enbereich zunehmend Uberlagert, d.h. beeintrachtigt wird.

Ab ca. 60 dB(A) werden solche Beeintrdchtigungen dann als nachhaltig stérend empfunden.

Es zeigt sich, dass es inshesondere norddstlich von Affalterbach im Bereich Beckental zu einer
grol3flachigeren Neubelastung > 55 dB(A) kommt.

7.6.4 Beurteilung

Wahrend die Zuganglichkeit der Landschaft zum Zweck der Erholung aufrechterhalten und die
strukturellen Veranderungen durch die Ortsentlastungsstralle weitgehend aufgefangen wer-
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den kdnnen, verbleibt die Neuverlarmung hochwertiger Landschaftsteile im Beckental als Kon-
fliktschwerpunkt, der auch durch weitergehendere MalRnahmen nicht abgemildert werden
kann.

Dieser Beeintrachtigung der Erholungsfunktion der Landschaft muss die Verbesserung der
Larmbelastungssituation innerorts gegentbergestellt werden, die zu einer malRRgeblichen Ent-
lastung der Siedlungsbereiche (Wohnen / Wohnumfeld) mit Belastungen Uber den einschlagi-
gen Grenzwerten im Prognose-Nullfall 2025 fihrt.

7.7 Schutzgut Mensch (Wohnen / Wohnumfeld / Erholungsnutzung)

Im Zusammenhang mit dem Schutzgut Mensch stehen die Aspekte Wohnen und Wohnumfeld
sowie Erholungsnutzung und Erholungsinfrastruktur im Vordergrund.

7.7.1 Wohnen / Wohnumfeld

Die hohe Verkehrsbelastung, verbunden mit einem relativ hohen Schwerlastverkehrsanteil,
fuhrt bei den teilweise beengten Verkehrsverhéltnissen im Ortskern von Affalterbach, durch
den die LandesstralBe L 1127 sowie mehrere angrenzende Kreisstraf3en fihren, zu massiven
Belastungen der Anwohner und FuRganger durch Larm, Staub, Abgase und Erschiitterungen.
Daneben fihrt das hohe Verkehrsaufkommen im Ortskern auch zu Gefahrdungssituationen.
So wurde der Knotenpunkt L 1127 / K 1603 in der Ortsmitte in den vergangenen Jahren als
Unfallschwerpunkt gekennzeichnet.

Das hohe Verkehrsaufkommen entlang der den alten Ortskern querenden Hauptverkehrsach-
sen stellt nicht nur eine Beeintrachtigung der Lebensqualitat der dortigen Bewohner dar, son-
dern auch ein Hemmnis fir die erfolgreiche Sanierung,

Belebung und stadtebauliche Weiterentwicklung der Ortsmitte von Affalterbach.

Direkt an der stark befahrenen L 1127 befinden sich wichtige Gemeinbedarfseinrichtungen
(Kirche, Rathaus und Blicherei) sowie eine Anzahl kleinerer Einzelhandelsbetriebe.

Da sich die Affalterbacher Grundschule mit Sporthalle und Sportplatz ebenso wie ein Kinder-
garten und der Friedhof am norddstlichen Ortsrand befinden und der Grof3teil der Wohnbe-
bauung im Sudwesten des alten Ortskerns liegt, muss der Gberwiegende Teil der Grundschii-
ler und eine Reihe von Kindergartenkindern regelmafiig die stark befahrene L 1127 queren.

Das starke Verkehrsaufkommen direkt im Ortskern stellt fir die stadtebauliche Entwicklung
der Gemeinde Affalterbach derzeit das gré3te Problem dar.

Der gesamte Siedlungsbereich profitiert von der Realisierung der OES, da Verkehrshelastun-
gen und somit die Barriere- bzw. Trenneffekte entlang der innerértlichen Streckenabschnitte
der L 1127, K 1603 K 1604, K 1674 deutlich reduziert werden.

Dies beseitigt nicht nur die Querungsrisiken fur bestimmte Bevdlkerungsgruppen sondern
starkt die funktionalen Zusammenhange zwischen Siedlungsteilen mit unterschiedlicher Funk-
tion (Beispiel: Wohnen - Schule // Wohnen - Einkaufen) und eroffnet innerértliche Entwick-
lungsperspektiven.

Des Weiteren nimmt die Verlarmungssituation entlang der innerdrtlichen Streckenabschnitte
zum Teil sehr deutlich ab; die Schwelle der Gesundheitsgefahrdung wird nunmehr tberall un-
terschritten.

Zusatzliche verkehrsreduzierende / verkehrslenkende / geschwindigkeitsreduzierende sowie
baulich-konstruktive MaBnahmen durch die Gemeinde kénnen diesbezlglich zu weiteren Ent-
lastungen fihren.
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Dies gilt auch fur die innerdrtliche Luftschadstoffbelastung; diese wird bei Realisierung der
OES gegeniber dem Zustand ohne OES reduziert.

Zugleich liegt die Larmbelastung durch den Neubaustreckenzug der OES am Ortsrand und im
Bereich der landwirtschaftlichen Aussiedlerhéfe an allen relevanten Aufpunkten - auch wenn
sich in Teilen gegenuber dem Ausgangszustand erhéht - unter dem jeweils anzusetzenden
Grenzwerten (Vorsorgewerte der 16. BImSchV).

7.7.2  Erholungsnutzung

Fur die Erholungsnutzung sind der ausgewiesene Regionale Griinzug nordostlich, das Land-
schaftsschutzgebiet sowie der Erholungswald Stufe 2 westlich der Ortslage relevant. Wahrend
Randbereiche des Regionalen Griinzugs insbesondere im Beckental zusatzlich verlarmt wer-
den, erfahren das Landschaftsschutzgebiet und der Erholungswald weder unmittelbar (Fla-
cheninanspruchnahme / Zerschneidung) noch mittelbar (Verlarmung > 55 dB(A)) erhebliche
bzw. nachhaltige Beeintrachtigungen.

Die Verlarmung liegt hier zuklnftig gro3tenteils sogar noch unter 50 dB(A) tags.

Des Weiteren ist von Relevanz, dass die gesamten von der Trasse durchfahrenden ortsnahen
Bereiche als siedlungsnaher Freiraum / Erholungsraum zu definieren sind. Hier wiederum
spielt das Beckental auf Grund seiner ErschlieBung und der strukturellen Qualitaten eine be-
sondere Rolle.

7.7.3  Erholungsinfrastruktur

Alle relevanten (Rad-)Wanderwege werden bei Realisierung der OES in ihrer Funktion auf-
recht erhalten.

Die Querungen auf Hohe der K 1603 und K 1674 werden héhenungleich und somit sicher
ausgestaltet.

Die Wegeverbindungen in der freien Landschaft (hier z.B. Beckentalweg) werden durch Brii-
ckenbauwerke Ubergequert.

7.7.4  Beurteilung

Als nachhaltige und nachteilige Veranderung durch die geplante OES ist die zusatzliche Ver-
l[armung im Bereich norddstlich von Affalterbach (Beckental) anzusprechen (siehe hierzu auch
Schutzgut Landschatft).

Diesem Sachverhalt ist in der Abwagung die nachhaltige und spurbare Entlastung entlang der
Ortsdurchfahrtsstrecken im Siedlungsbereich und fir den Siedlungsbereich insgesamt (Stér-
kung der Funktionsbeziige) gegeniber zu stellen.
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7.8 Kulturguter

7.8.1 Kulturdenkmale im Aul3enbereich

Die Trassierung der OES greift - trotz weitgehender Optimierung der Linie - randlich ver-
gleichsweise geringfugig in Bodendenkmale der Vor- und Friihgeschichte ein.

Es handelt sich hierbei um

e die Flache Nr. 3 im Bereich der Marbacher Strafe: mogliche vorgeschichtliche Siedlungs-
reste / archaologische Verdachtsflache;

¢ die Flache Nr. 4 im Bereich Holzacker: mégliche vorgeschichtliche Grabanlage / archaolo-
gische Verdachtsflache;

e die Flache Nr. 5 im Bereich Birkhau / Strauch: Siedlung der Bandkeramik / Siedlungsstruk-
turen / Kulturdenkmal nach § 20 DSchG.

Ferner wird stellenweise kleinflachig in Streuobstbereiche eingegriffen, die als kulturhistorisch
interessante Landschaftsteile anzusprechen sind.

Hinsichtlich der betroffenen Bodendenkmale ist Folgendes zu beachten:

Es ist davon auszugehen, dass die derzeit bekannten arch&ologischen Fundstellen und Funde
noch nicht reprasentativ fir die Besiedlungsgeschichte sind, d.h. dass diese noch nicht den
vollstandigen Bestand darstellen.

Es ist somit mdglich, dass im Zuge der Erdbewegungen und Bodeneingriffe bislang uner-
kannte und im Boden noch verborgene archéologische Zeugnisse und Kulturdenkmale ange-
troffen werden.

Alle Funde / Fundstellen sind gemafR § 20 DSchG unverziiglich zu melden.

Bei Auffalligkeiten missen ggf. zur Prifung Baggerschurfe durch das zustandige Denkmalamt
vorgenommen werden.

Ggf. werden im Vorfeld der Erdbaumafinahmen zum StraRenbau archaologische Ausgrabun-
gen zur Sicherung und Bergung archéologischer Zeugnisse durchzufiihren sein.

Des Weiteren ist grundsatzlich nicht auszuschlieR3en, dass bisher nicht bekannte Kulturdenk-
male vorhanden sein kénnen, so beispielsweise historische Grenzsteine, historische Briicken
oder sog. Flurdenkmaler. Gerade entlang alterer StraRen und Wege kdnnen dies religiose
Kleindenkmale, wie etwa Wegkreuze und Martern sein.

Besitzen solche Objekte die Eigenschaften eines Kulturdenkmales, so sind sie auch als solche
zu behandeln, selbst wenn sie bisher nicht in der Denkmalliste gefuhrt wurden.

Sollten bekannte oder noch unbekannte Denkmale durch die Planungen berihrt werden, ist
das zusténdige Denkmalamt unverziglich zu benachrichtigen. Dies gilt insbesondere dann,
wenn, die Notwendigkeit besteht, dass Kleindenkmale im Rahmen der Arbeiten voriberge-
hend oder endgliltig versetzt werden mussen (Meldepflicht gemafi3 8 20 DSchG).

7.8.2 Kulturdenkmale im Innenbereich

... sind nicht vom Vorhaben betroffen.
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7.8.3 Beurteilung

Bei Beachtung der vorgenannten Maf3gaben ist nicht von Konflikten mit dem Denkmalschutz
bzw. Kulturgitern auszugehen. Das Landesdenkmalamt ist bei allen Planungsschritten zu be-
teiligen.

7.9 Sachguter

Vom Vorhaben betroffen ist nérdlich und sidlich der K 1674 eine Gashochdruckleitung; diese
muss auf Grund der in diesem Bereich vorgesehenen Absenkung der Gradiente der OES ab-
schnittsweise verlegt werden.

Im Bereich der Ruckfuhrung der OES auf die L 1127 westlich von Affalterbach verlauft eine 20
kV-Leitung. Bei der Trassierung ist auf die Mastenstellung zu achten; ggf. sind Anpassungen
vorzunehmen.

Die Trassierung wurde auf die baulichen Entwicklungsmdéglichkeiten der unmittelbar benach-
barten landwirtschaftlichen Betriebe im Au3enbereich (im Bereich ostlich der K 1604 und siid-
lich der K 1674) ausgerichtet.

7.9.1 Beurteilung

Die angesprochenen Sachverhalte missen im Zuge der technischen Planung beriicksichtigt
werden bzw. sind bereits Bestandteil der technischen Planung.

7.10 Wechselwirkungen

Uber die bekannten und von der Erhebungsthematik her bereits beriicksichtigten Wechselwir-
kungen zwischen den Schutzgitern sind auch die Auswirkungen auf diese Wechselwirkungen
erfasst.

7.11 Zusammenfassung der Ergebnisse der Konfliktanalyse des Grinordnungspla-
nes

Gegenstand des Grinordnungsplanes (GOP) ist der Bau einer Ortsentlastungsstrafe (OES),
die die Gemeinde Affalterbach plant. Die geplante Straf3e verlauft in der Feldflur nérdlich und
Ostlich von Affalterbach. Das Vorhaben entlastet die Ortslage von Affalterbach wirksam vom
Durchgangsverkehr, ist gleichzeitig aber mit erheblichen Beeintrachtigungen der Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes, des Landschaftsbildes und des Erholungswertes
der Landschaft entlang des Trassenkorridores verbunden.

Der Bebauungsplan, der die Realisierung dieses Vorhabens vorbereitet, setzt sich zusammen
aus

¢ einem planfeststellungsersetzenden Teil-Bebauungsplan gem. § 17 b Abs. 2 S. 1 FStrG flr
die klassifizierte Landesstralte L 1127 (Trassenabschnitt von der westlichen Grenze des
Geltungsbereiches (Bau-km 0 + 137,736) bis Bau-km 0 + 370 sowie die umzubauende
Marbacher Stral3e, die die Gemeinde an die OES anbindet)

¢ und einem einfachen Bebauungsplan gemaR § 30 Abs. 3 BauGB fir die OES der Gemeinde
Affalterbach (GemeindestralRe) (Bau-km 0 + 137,736 bis zum sldlichen Ende des Bebau-
ungsplanes bei Bau-km 2 + 867,35).

Folgende Sachverhalte sind als verbleibende, erhebliche Beeintrachtigungen relevanter Funk-
tionen von Landschaft und Naturhaushalt anzusprechen:
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Schutzgut Boden

Beim Schutzgut ‘Boden’ entstehen umfangreiche Funktionsverluste und —minderungen durch
die Versiegelung bzw. Umwandlung von Bdden zu Stralennebenflachen sowie durch den
Baubetrieb:

Dauerhafter Verlust aller Bodenfunktionen durch neu versiegelte Flachen (Fahrbahnen,
Wirtschaftswege), hoch verdichtete und belastete Nebenflachen (Bankette) sowie Flachen
unter den Briickenbauwerken, Umfang der versiegelten Flachen: rd. 4,75 ha, davon Mitbe-
nutzung vorhandener Verkehrsflachen rd. 0,94 ha, d.h. neu versiegelte Flache rd. 3,81 ha.

Davon entfallen auf den Abschnitt des planfeststellungsersetzenden Bebauungsplanes
rd. 0,58 ha versiegelte Flache, davon Mitbenutzung vorhandener versiegelter Verkehrsfla-
chenrd. 0,23 ha, d.h. neu versiegelte Flache rd. 0,35 ha.

Auf den Abschnitt des einfachen Bebauungsplanes entfallen rd. 4,17 ha versiegelte Fla-
che, davon Mitbenutzung vorhandener versiegelter Verkehrsflachen rd. 0,71 ha, d.h. neu
versiegelte Flache rd. 3,46 ha.

Uberpragung der urspriinglichen Bodenverhaltnisse und Minderung der Boden-funktionen
durch Neuanlage von Verkehrsnebenflachen (Béschungen, Grininseln in den Kreisver-
kehrsplatzen, Entwasserungsmulden, sonstige Nebenflachen). Umfang der Uberpragten
Flachen: rd. 5,98 ha, davon Mitbenutzung vorhandener versiegelter Verkehrsflachen rd.
0,58 ha, d.h. neu Uberpragte Flache: rd. 5,4 ha.

Davon entfallen auf den Abschnitt des planfeststellungsersetzenden Bebauungsplanes
rd. 0,74 ha, davon Mitbenutzung vorhandener versiegelter Flachen rd. 0,2 ha, d.h. neu
Uberpragte Flache rd. 0,54 ha.

Auf den Abschnitt des einfachen Bebauungsplanes entfallen rd. 5,24 ha versiegelte Fla-
che, davon Mitbenutzung vorhandener Verkehrsflachen rd. 0,38 ha, d.h. neu lberpragte
Flache rd. 4,86 ha.

(Temporare) Funktionsminderungen zum Bau der OES im Bereich von Arbeitsstreifen,
Baustelleneinrichtungen, Lagerung von Oberboden, Aushubmassen und anzutransportie-
rende Schittmaterialien rd, 9,46 ha und fir den Arbeitsstreifen zur Verlegung der Hoch-
druck-Gasleitung rd. 0,97 ha.

Davon entfallen auf den Abschnitt des planfeststellungsersetzenden Bebauungsplanes
rd. 0,78 ha. Auf den Abschnitt des einfachen Bebauungsplanes entfallen rd. 8,68 ha und
0,97 ha fur den Arbeitsstreifen zur Verlegung der Hochdruck-Gasleitung.

Schutzgut ‘Tiere und Pflanzen’

Erhebliche Beeintrachtigungen der Funktionen des Planungsgebietes fir den Arten- und Bio-
topschutz verursacht das geplante Vorhaben in den folgenden Bereichen:

Beckental

Inanspruchnahme und Zerschneidung eines faunistischen Lebensraumkomplexes von re-
gionaler Bedeutung (Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Star, Feldsperling, Girlitz),

Inanspruchnahme eines vegetationskundlich lokal bedeutsamen Landschafts-ausschnittes
(Komplex von Ackern, Rotationsgriinland, Fettwiesen mittlerer Standorte, teils mit Streu-
obstbestand sowie Obstplantagen),

Inanspruchnahme einer Feldhecke mittlerer Standorte (gesetzlich geschutzter Biotop),
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e Lebensraumverlust fir die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitzte Zau-
neidechse.

Feldflur nérdlich von Affalterbach

¢ Inanspruchnahme eines Raumes mit hoher Revierdichte der landesweit gefahrdeten Feld-
lerche sowie der im Bestand ricklaufigen Goldammer,

e Verlust von zwei Brutrevieren der Feldlerche durch Uberbauung,

e Inanspruchnahme stralenbegleitender Feldhecken mittlerer Standorte (gesetzlich ge-
schutzte Biotope).

Feldflur stdostlich von Affalterbach

e Schadigung von zwei Brutrevieren der Feldlerche durch Uberbauung,

¢ Inanspruchnahme einer Feldhecke mittlerer Standorte (gesetzlich geschitzter Biotop).

Im Bereich des einfachen Bebauungsplanes werden die oben beschriebenen erheblichen
Beeintrachtigungen verursacht.

Im Bereich des planfeststellungsersetzenden Bebauungsplanes wird eine stralenbeglei-
tende Feldhecke mittlerer Standorte mit nicht standortheimischen Gehdlzarten beansprucht
(nicht in der Biotopkartierung der LUBW erfasst). Weitere Wert- und Funktionselemente be-
sonderer Bedeutung sind nicht betroffen.

‘ Schutzgut ‘Landschaftsbild‘ und ‘Landschaftsbezogene Erholung*

Erhebliche Beeintrachtigungen ergeben sich vor allem im Bereich des einfachen Bebauungs-
planes, und zwar im Beckental, das auf Grund seiner hohen Strukturvielfalt und seiner Orts-
nahe eine besondere Bedeutung fur die landschaftsbezogene Erholung besitzt. Die geplante
StrafRe durchquert das Tal in Dammlage und fuhrt zu

e einer starken Veranderung und technischen Uberformung des Landschaftsbildes sowie zu

e Beeintrachtigungen der Erholungsfunktion durch die Larmbelastung des bisher ruhigen Be-
reiches.

Im Bereich des planfeststellungsersetzenden Bebauungsplanes ergeben sich keine erheb-
lichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes und der landschaftsbezogenen Erholung.
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7.12 Betroffenheit der Belange von Raumordnung und Landesplanung

Die Ortsentlastungsstral3e (OES) Affalterbach ist im geltenden Regionalplan der Region Stutt-
gart (Strukturkarte) als Trasse fir die Beseitigung der Ortsdurchfahrt von Affalterbach (L 1127)
ausgewiesen.

Die Realisierung der Ortsentlastungsstral3e kollidiert somit nicht mit den ebenfalls im Bereich
Affalterbach raumlich konkretisierten Zielen der Regionalen Freiraumstruktur

¢ Regionaler Griinzug,

o Gebiet fur Naturschutz und Landschaftspflege,
e Gebiet fur Landschaftserleben,

e Gebiet fur Landwirtschaft.

Die Ausweisungen sind gleichberechtigt zu sehen und moglichst vertraglich aufeinander ab-
zustimmen.

Ein Zielkonflikt ist somit nicht gegeben.

7.13 Betroffenheit der Belange von Natur 2000

Das geplante Vorhaben betrifft keine Natura 2000-Gebiete. Die FFH-Vorprifung (s. Unterlage
4 [ Nr. 3.1) schlief3t sowohl unmittelbare als auch mittelbare Beeintrachtigungen das FFH-
Gebietes DE 7121-341 ,Unteres Remstal und Backnanger Bucht® in seinen flr die Erhaltungs-
ziele und den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteilen aus.
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7.14 Betroffenheit der Belange des besonderen Artenschutzes (88 44f BNatSchG)

Flora
Streng geschiitzte Pflanzenarten sind vom geplanten Vorhaben nicht betroffen.
Fauna

Die Auswirkungen der OES auf streng geschutzte Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richt-
linie sowie auf besonders geschiitzte europaische Vogelarten werden im Fachbeitrag
Fauna und Artenschutzbeitrag erfasst und dahingehend beurteilt, ob fur die relevanten Ar-
ten die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG voraus-
sichtlich berthrt werden.

Als kritische Arten stellten sich dabei die Feldlerche und die Zauneidechse heraus.
Feldlerche

Durch die Planung werden allerdings Fortpflanzungsstétten der Feldlerche beschadigt oder
zerstort (Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Drei Reviere gehen durch
Uberbauung verloren. Ein weiteres Revier, das im Jahr 2012 zwischen dem 6stlichen Sied-
lungsrand und der geplanten Trasse lag, ist ebenfalls als Verlust einzuschatzen, da die
Flache kunftig fur eine dauerhafte Besiedelung zu klein ist bzw. aufgrund der nahen Kulis-
sen (Siedlungsrand bzw. Trasse) nicht mehr dauerhaft besiedelt werden kann. Zur Vermei-
dung des Verbots der Beschadigung bzw. Zerstérung von Fortpflanzungsstatten wird eine
vorgezogene funktionserhaltende Mal3Bhahme (CEF-Mal3nahme) durchgefiihrt (MaRnahme
M 12).

Weitere Brutvdgel

Fur weitere relevante Vogelarten werden aufgrund der rAumlichen Lage ihrer Reviere sowie
der weiten Verbreitung und Haufigkeit auf lokaler Ebene die Verbotstatbestdnde des § 44
Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG nicht als erfillt angesehen.

Der Verbotstatbestand der Totung einzelner Individuen einer Art (Verbotstatbestand des §
44 Abs. 1 Nr. 1 BnatSchG) kann unter der Voraussetzung ausgeschlossen werden, dass
die Herstellung des Baufeldes auRerhalb der Brutzeit der Vdgel erfolgt. Durch die vorgese-
henen Schutzpflanzungen entlang der Trasse im Beckental kann eine signifikante Erho-
hung des Kaollisionsrisikos fur Brutvogel, insbesondere fur die unregelmafiig im Gebiet vor-
kommende Schleiereule vermieden werden.

Zauneidechse

Durch Uberbauung ist bei Bau-km 1 + 600 bis Bau-km 1 + 690 ein Lebensraum mit Nach-
weisen einzelner Zauneidechsen (Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie) betroffen. Es han-
delt sich um die noérdliche Wegebdschung des Beckentalweges. Durch das geplante Vor-
haben ist kein signifikant erhdhtes Verletzungs- und T6tungsrisiko im Sinne von § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG fur die Art zu erwarten (vgl. Artenschutzfachbeitrag, Unterlage 4 / Nr. 4).
Der Eingriff in den Lebensraum wird durch eine vorgezogene funktionserhaltende Mal3-
nahme (CEF-MalRnahme) ausgeglichen. Unter diesen Voraussetzungen wird der Verbots-
tatbestand der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht erfullt.
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7.15 Belange gemall Umweltschadensgesetz (USchadG)

Vorbemerkung

Seit Inkrafttreten des Umweltschadensgesetzes (USchadG) im Jahr 2007 besteht in Verbin-
dung mit weiterfihrenden Regelungen im BNatSchG, WHG und BBodSchG die Verpflichtung
zur Vermeidung von Umweltschaden. Als Umweltschaden gemal § 2 USchadG gelten Be-
schadigungen von bestimmten Arten und naturlichen Lebensrdaumen nach Mal3gabe des § 19
BNatschG (‘Biodiversitatsschaden®),

e Schadigungen von Gewassern nach Mafigabe des § 90 WHG,
e Schadigungen des Bodens nach MalRgabe des § 2 BBodSchG.

Arten und natlrliche Lebensraume

Schutzgiter gemaR § 19 Abs. 2 und 3 BNatSchG sind die européischen Vogelarten nach Art.
4 Abs. 2 und Anhang | VRL,

¢ die Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il und IV FFH-RL sowie

o die Lebensraume der Arten nach Art. 4 Abs. 2 und Anhang | VRL und nach Anhang Il FFH-
RL,

e die natlrlichen Lebensraumtypen von ‘gemeinschaftlichem Interesse’, also die Lebens-
raumtypen nach Anhang | FFH-RL und

¢ die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten nach Anhang IV FFH-RL.

Das Vorkommen von Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL, von Tier- und Pflanzen-
arten nach Anhang Il und IV der FFH-RL sowie von Vogelarten des Anhangs | der VRL ein-
schlieZlich ihrer Lebensstatten wird in den entsprechenden Fachgutachten ermittelt.

FFH-Lebensraume

Nach dem Bericht zur naturschutzfachlichen Untersuchung (Fachbeitrag ‘Biotope / Flora®, Un-
terlage 5/ Nr. 1.1 und 1.2) sind im Planungsgebiet keine FFH-Lebensraumtypen gemal An-
hang | der FFH-Richtlinie durch das geplante Vorhaben betroffen.

Arten

Nach der Darstellung im Fachbeitrag 'Fauna und Artenschutzfachbeitrag' (Unterlage 4 / Nr. 4)
sind fur die im Planungsgebiet nachgewiesenen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (alle
nachgewiesenen Fledermausarten, Zauneidechse) sowie die nachgewiesenen europaischen
Vogelarten (Grau-, Mittel- und Schwarzspecht, Schwarzmilan, Heidelerche) keine Schadigun-
gen und Beeintrachtigungen im Sinne des Umweltschadengesetzes zu erwarten.

Grundwasser

Unvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen des Grundwassers sind nicht zu besorgen.
Eine Stoérung funktionaler Zusammenhange im Grundwasserhaushalt durch direkte bauliche
Eingriffe wird durch die Anhebung der Gradiente im Bereich der Querung der L1674 vermie-
den.
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Oberflachenwasser / Oberflachengewésser

Unvermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen von Oberflachengewassern und Oberflachen-
wasser sind ebenfalls nicht zu erwarten. Das Entwasserungskonzept der OES gewahrleistet,
daR die Auswirkungen der StrafRe auf den Wasserhaushalt sowohl in quantitativer als auch in
qualitativer Hinsicht auf ein unerhebliches MaR reduziert werden.

Boden

Erhebliche nachteilige Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf den Boden und seine
Funktionen werden in der Konfliktanalyse des GOP ermittelt. Zur Eingriffsminimierung sowie
zur Kompensation unvermeidbarer Beeintrachtigungen des Schutzgutes umfasst der GOP
eine Reihe bodenbezogener Schutz- und Kompensationsmaflinahmen. Schwerpunkte bilden

o die Reduzierung der neu beanspruchten Flache auf ein technisch mdgliches Mindestmal,

e die Behandlung der vorhandenen Béden gemal der einschlagigen Vorschriften und Regel-
werke sowie

o die Regenerierung von Bodenfunktionen im Zuge einer fachgerechten Rekultivierung.

Auf Grund dieser Vorkehrungen und Mal3nahmen sind bei Realisierung des geplanten Vorha-
bens keine Schadigungen des Bodens im Sinne von § 2 Ziff. 1 lit. ¢) USchadG zu erwarten.
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8.

MalRnahmen zur Kompensation der verbleibenden nachteili-
gen Beeintrachtigungen von Landschaft und Naturhaushalt

Herleitung der Kompensationsmalinahmen

Trotz umfangreicher Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen ergeben sich erhebliche
Beeintrachtigungen vor allem der Schutzguter ‘Boden’, ‘Tiere und Pflanzen® sowie ‘Land-
schaftsbild’ und ‘landschaftsbezogene Erholung’, die nicht weiter zu minimieren sind und die
deshalb die Durchfiihrung von Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen erforderlich machen. We-
sentliche Zielsetzungen des Mal3nahmenkonzeptes sind:

Ruckbau / Rekultivierung nicht mehr bendtigter Verkehrsflachen und Wiederherstellung all-
gemeiner Funktionen im Naturhaushalt und fiir das Landschaftsbild,

Entwicklung und Optimierung von naturraumtypischen Lebensraumen mit ihren charakte-
ristischen Tier- und Pflanzenarten zur Kompensation von Lebensraumverlusten und Funk-
tionsminderungen durch das geplante Vorhaben. Dabei wird eine rdumliche Konzentration
der MaRnahmen angestrebt, um duflere Storwirkungen zu minimieren und die Wirksamkeit
der Mallnahmen zu optimieren (Schwerpunktbildung),

landschaftsgerechte Wiederherstellung des Landschaftsbildes; Gewahrleistung einer mog-
lichst optimalen landschaftlichen Einbindung der OES durch eine dem Landschaftscharak-
ter angepasste abwechslungsreiche Begriinung und Bepflanzung der Strallennebenfla-
chen,

Bertcksichtigung landwirtschaftlicher Belange bei der Flachenauswahl (gemafl dem Gebot
der Ricksichtnahme nach § 15 Abs. 3 BNatSchG; bevorzugte Inanspruchnahme von Fla-
chen im 6ffentlichen Besitz),

Nutzung mdglicher Mehrfachfunktionen.

Schwerpunkte des Grinkonzeptes

Das Griinkonzept umfasst dazu die folgenden MalRnahmen:

Fiir den Bereich bzw. in Zuordnung zum planfeststellungsersetzenden Bebauungs-
plan:

- Rickbau der alten L 1127 am Bauanfang (Mallnahme M1a).

- Baumpflanzung zur optischen Fuhrung der Verkehrsteilnehmer von Bau-km 0 + 150 bis
0 + 300 und an der Marbacher Stral’e (Malnahme M5a).

- Anlage von Obstwiesen zwischen dem Beckentalweg und der Backnanger Stralte (K
1674); von der Gesamtflache der anzulegenden Obstwiesen werden entsprechend dem
dauerhaften und voriibergehenden Verlust von Fettwiesen mit Streuobstbestand 0,04 ha
dem planfeststellungsersetzenden Bebauungsplan zugeordnet (MalRnahme M3).

- Anlage von Gehoélzpflanzungen im Umfang des dauerhaften und voribergehenden
Verlustes einer Feldhecke mittlerer Standorte (0,03 ha Feldhecke Malhahme M8 sowie
0,06 ha der lockeren Bepflanzung der StralRenbdschungen Mallinahme M6).

- Umbau von Sohlschwellen zu Sohlgleiten im Buchenbach zur Wiederherstellung der
Durchgangigkeit des Bachlaufes; davon wird 1 der 3 bis 4 umzubauenden Sohlschwellen
dem planfeststellungsersetzenden Bebauungsplan zugeordnet (MalRnahme M13).

- Ausweisung eines Waldrefugiums im Wolfsoélder Wald zur Forderung von alt- und
totholzbewohnenden Arten und zur Aufwertung des Naturschutzgebietes
"Buchenbachtal"; von der Gesamtflache des Waldrefugiums werden entsprechend dem
Anteil der verbleibende Netto-Neuversiegelung nach Rickbau 0,04 ha dem
planfeststellungsersetzenden Bebauungsplan zugeordnet (Malinahme M14).
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e Fiir den Bereich bzw. in Zuordnung zum einfachen Bebauungsplan:

- ZurUckhaltende Eingrinung entlang der StralRe entsprechend dem offenen
Landschaftscharakter unter Berlcksichtigung landwirtschaftlicher Belange.

- Baumpflanzungen zur optischen Flhrung der Verkehrsteilnehmer auf der Stral’e sowie
zur Markierung der Kreisverkehrsplatze (Malknahme M1).

- Schutz- und Leitpflanzungen an der OES im Beckental, um Kollisionen von
Fledermausen mit dem Kfz-Verkehr zu vermeiden und die Tiere zu den Talbricken zu
leiten (1,25 ha der MaRnahme M6), stralRenbegleitende lockere Bepflanzung mit
Strauchern (MalRnahme M7).

- Anlage von extensiv bewirtschaftetem Griinland (MaRnahme M2)

- Anlage von Obstwiesen im Beckental zur landschaftlichen Einbindung der OES und zur
Erganzung des wertvollen landschaftstypischen Streuobstglrtels am nordoéstlichen
Ortsrand von Affalterbach; von der Gesamtflache der anzulegenden Obstwiesen werden
3,26 ha dem einfachen Bebauungsplan zugeordnet (Mallnhahme M2).

- Naturnahe Gestaltung des geplanten Rickhaltebeckens, des geplanten
Entwasserungsgrabens und der Retentionsfilterflache (M4).

- Pflanzung von Baumreihen und Baumgruppen auf landwirtschaftlich nicht sinnvoll
bearbeitbaren Restflachen im strallennahen Bereich (MalRnahme M5).

- Anlage von Ackerbrachestreifen und Buntbrachen im Gewann 'Siebzehn Morgen' zur
Verbesserung des Feldlerchen-Lebensraumes und zur Vermeidung von Verbotstat-
bestdnden des besonderen Artenschutzes (vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gem.
§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG, sogenannte CEF-MaRnahme). Uberwachung der
Wirksamkeit der MaRnahme durch ein Risikomanagement mit Monitoring (MaRnahme
M12).

- Anlage eines Zauneidechsen-Habitats zur Vermeidung von Verbotstatbestanden des
besonderen Artenschutzes (vorgezogene Ausgleichsmalinahmen gem. § 44 Abs. 5 Satz
3 BNatSchG, sogenannte CEF-Malinahme, Ma3nahme M11).

- Umbau von Sohlschwellen zu Sohlgleiten im Buchenbach zur Wiederherstellung der
Durchgangigkeit des Bachlaufes, davon werden 2 bis 3 der 3 bis 4 umzubauenden
Sohlschwellen dem planfeststellungsersetzenden Bebauungsplan zugeordnet
(MaBnahme M13).

- Ausweisung eines Waldrefugiums im Wolfsdlder Wald zur Férderung von alt- und
totholzbewohnenden Arten und zur Aufwertung des Naturschutzgebietes
"Buchenbachtal" von der Gesamtflache des Waldrefugiums werden entsprechend dem
Anteil der verbleibende Netto-Neuversiegelung nach Rickbau 3,63 ha dem
planfeststellungsersetzenden Bebauungsplan zugeordnet (Malinahme M14).

Flachenbedarf

Der Bedarf an Flachen, die fur landschaftspflegerische MalRnahmen beansprucht werden, be-
tragt ca. 8,63 ha. Davon sind 6,98 ha aulRerhalb geplanter Stralienbéschungen zu erwerben;
1,55 ha liegen auf geplanten StralRenbdschungen, 0,1 ha sind bereits Eigentum der Gemeinde
Affalterbach. Flachen, die in ihrer Funktionsfahigkeit weiter zu sichern und deren Nutzung
kiinftig zu beschranken ist, haben einen Umfang von 3,90 ha. Der Umfang der Kompensati-
onsflachen resultiert dabei vorrangig aus den unvermeidbaren erheblichen Beeintrachtigun-
gen, die bei den Schutzgutern ‘Boden’, ‘Tiere und Pflanzen‘ sowie ‘Landschaftsbild’ zu erwar-
ten sind. 0,13 ha vorhandener StralRenflache werden rekultiviert und der landwirtschaftlichen
Nutzung Ubertragen.
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Fazit aus naturschutzfachlicher Sicht

Aus fachlicher Sicht wird davon ausgegangen, dass die Eingriffsfolgen mit der Umsetzung des
vorliegenden landschaftspflegerischen Konzeptes bewadltigt werden kdnnen und ein voller
Ausgleich sowohl fur den planfeststellungsersetzenden als auch fur den einfachen Bebau-
ungsplan gewahrleistet ist. Die Plausibilisierung gemaR der Okokontoverordnung bestéatigt die-
ses Ergebnis.

Planfeststellungsersetzender Bebauungsplan

Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft im Abschnitt des
planfeststellungsersetzenden Bebauungsplanes sind geméaR § 18 Abs. 2 S. 2 BNatSchG nach
den Vorschriften der 88 14 bis 17 BNatSchG zu kompensieren. Das Konzept gewahrleistet,
dass in Zuordnung zum planfeststellungsersetzenden Bebauungsplan

e vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen durch die vorgesehenen Gestaltungsmaflinah-
men unterlassen werden (§ 15 Abs. 1 BNatSchG),

¢ unvermeidbare Beeintrachtigungen durch die vorgesehenen AusgleichsmalRnahmen weit-
gehend ausgeglichen und die Ersatzmallnahmen insgesamt kompensiert werden kénnen
(§ 15 Abs. 2 BNatSchG),

e im Zusammenwirken aller vorgesehenen MalRnahmen nach Beendigung des Eingriffes die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes wieder hergestellt bzw. in gleichwertiger
Weise ersetzt sind und das Landschaftsbild wieder hergestellt oder landschaftsgerecht neu
gestaltet ist (§ 15 Abs. 2 BNatSchG).

Einfacher Bebauungsplan

Die Vermeidung und der Ausgleich vorhabensbedingter erheblicher Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft im Abschnitt des einfachen Bebauungsplanes sind gem. § 1la Abs. 3
BauGB in der Abwéagung nach § 1 Abs. 7 BauGB zu berlcksichtigen.

Der Teil des Konzeptes, der sich auf den Abschnitt des einfachen Bebauungsplanes bezieht,
gewabhrleistet, dass

e durch die vorgesehenen Vermeidungs-, Minimierungs-, Schutz- und Gestaltungsmafinah-
men vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen unterlassen werden (§ 15 Abs. 1
BNatSchG),

e unvermeidbare Beeintrachtigungen durch die vorgesehenen Ausgleichsmallinahmen weit-
gehend ausgeglichen und die Ersatzmallinahmen insgesamt kompensiert werden kénnen
(§ 15 Abs. 2 BNatSchG),

e im Zusammenwirken aller vorgesehenen MalRhahmen nach Beendigung des Eingriffes die
beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes wieder hergestellt bzw. in gleichwertiger
Weise ersetzt sind und das Landschaftsbild wieder hergestellt oder landschaftsgerecht neu
gestaltet ist (§ 15 Abs. 2 BNatSchG).
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Abb. 35  MaRnahmenibersichtsplan

Dipl.-Ing. (TU) B. Stocks - Umweltsicherung und Infrastrukturplanung, Tibingen
Entwicklungs- und Freiraumplanung Eberhard + Partner GbR, Konstanz

99



OES Affalterbach - Umweltbericht

9.

Vorgaben und Hinweise fur die Ausfuhrungsplanung bzw. die
Bauabwicklung

Schutz von Baumen

Die gemal3 8 9 Abs. 1 Nr. 25 lit. b BauGB als dauerhaft zu erhalten festgesetzten Baume,
Feldhecken, Obstwiesen sowie sonstige schutzwiirdige Biotope werden wahrend der Bau-
phase der Hochdruck-Gasleitung und der OES in Anlehnung an RAS-LP 4 durch eine
stabile Absperrung (z.B. Bretter, Knotengeflecht, Baustahlgewebe) vor baubedingten Be-
eintrachtigungen (z.B. Uberfahren der Flache bzw. von Wurzeltellern, Ablagern von Arbeits-
materialien, Abstellen von Fahrzeugen) geschiitzt. Die abzusperrenden Bereiche sind in
den Lageplanen der grunordnerischen Festsetzungen, Plane 2.4.1 und 2.4.2 eingetragen.
Bei unvermeidbaren Abgrabungen im Wurzelbereich von Baumen und Strauchern sind
rechtzeitig vor Baubeginn Wurzelschutzvorhange fachgerecht herzustellen. Die DIN 18920
(Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und Ve-
getationsflachen bei Baumafinahmen) ist zu beachten.

Vorubergehend in Anspruch genommene Flachen

Die Baufeldeinrichtung und die Beseitigung von Vegetationsstrukturen mit Habitatfunktion
fur Brutvogel werden aul3erhalb der Brutzeit der betroffenen Arten, d.h. zwischen Anfang
Oktober und Ende Februar durchgefihrt.

Auf Flachen, die als Arbeitsstreifen, fir Baustelleneinrichtungen, fiir die Lagerung von Aus-
hub, Baustoffen u. &. sowie fir die Verlegung der Hochdruck-Gasleitung der Netze BW
GmbH bendtigt werden, wird der Oberboden fachgerecht abgerdumt (s. u. Bodenschutz-
und Erdmassenmanagement).

Nach Abschluss der Bauarbeiten wird die urspriingliche Nutzung wiederhergestellt. Sind
Obstbaume beseitigt worden, so werden diese wieder nachgepflanzt (insbesondere nord-
lich der K 1674 Bau-km 0 + 100 bis 0 + 230).

Bodenschutz- und Erdmassenmanagement

Zum Schutz des Bodens werden folgende Vorkehrungen getroffen:

- Zu Beginn der Baumalnahme wird der humose Oberboden abgeschoben und bis zur
Wiederverwertung in begrinten Mieten (maximale Hohe 2,5 m) gelagert; Vorgehen nach
MaRgabe einschlagiger fachlicher Regelwerke und Vorgaben (DIN 18915, ZTVE-StB,
ZTVLa-STB).

- Erdaushub unterschiedlicher Eignung wird separat in Lagen ausgebaut, ggf. getrennt
gelagert und spezifisch verwertet.

- Firden Umgang mit Boéden, die zu Rekultivierungszwecken vorgesehen sind, gelten die
Vorgaben der DIN 19731.

- Der Baubetrieb wird so organisiert, dass betriebsbedingte unvermeidliche
Bodenbelastungen (z. B. Verdichtungen) auf das engere Baufeld beschrankt bleiben.

- Baustoffe, Bauabfalle und Betriebsstoffe werden so gelagert, dass Stoffeintrage bzw.
Vermischungen mit Bodenmaterial vermieden werden.

- Nach Fertigstellung der Baumalinahme werden nicht mehr benétigte Baustellenflachen
so rekultiviert, dass ggf. entstandene Verdichtungen und Vermischungen mit
bodenfremden Stoffen vollstandig beseitigt werden.

- Die Bodenschutzmaflnhahmen werden durch eine fachkundige Bautberwachung
Uberwacht.
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Gewasserschutz

Zur Vermeidung des Eintrags belasteten Oberflachenwassers in die Vorfluter werden im
Zuge von Baumaflinahmen entstehende Schlamme, Betonwasser, baulich bedingte Verun-
reinigungen u.a. von den Vorflutern ferngehalten und separat entsorgt. Mit erodiertem Bo-
denmaterial und Schwebstoffen befrachtetes Oberflichenwasser aus dem Baufeld wird
zum Schutz der Vorfluter Gber temporare Sandfange und Absetzbecken abgeleitet.

Grundwasserschutz

Zum Schutz des Grundwassers vor Schadstoffeintrag werden dartiber hinaus boden- und
wassergefahrdende Stoffe fachgerecht gehandhabt.

Denkmalschutz

Sollten im Zuge von Erdarbeiten archdologische Fundstellen (z.B. Mauern, Gruben, Brand-
schichten) angeschnitten oder Funde gemacht werden (z.B. Scherben, Metallteile, Kno-
chen), wird gemald § 20 DSchG (Denkmalschutzgesetz) das Regierungsprasidium Stutt-
gart, Referat 21, hohere Denkmalschutzbehdrde, unverzuglich benachrichtigt. Die Moglich-
keit zur Fundbergung und Dokumentation wird eingeraumt.
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10.  Monitoring

Eine kontinuierliche fachliche Betreuung der festgesetzten Kompensationsmaf3nahmen ist si-
cherzustellen. Diese hat die Pflegezeitraume und -mafinahmen (z. B. Mahd, gelegentliches
Frasen von Teilflachen usw.) festzulegen und den Erfolg der Malinahme zu kontrollieren. Ggf.
sind ergdnzende MalRnahmen durchzufiihren. Bei den Artenschutzmal3nahmen ist unmittelbar
vor Beginn der MalRnahme eine Erfassung der vorhandenen Bestadnde als Referenzaufnahme
durchzufiihren. Die notwendigen Details des Monitoringprogrammes werden dann im Rahmen
der landschaftspflegerischen Ausfilhrungsplanung mit der Naturschutzverwaltung abge-
stimmt.
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11. Quellen

- Siehe Quellenverzeichnis UVS (Unterlage 4 / Nr. 1.1) sowie Quellenverzeichnis GOP (Un-
terlage 4 / Nr. 2.0) -
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